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ЧАСТЬ ОФФИЦ!АЛЬНАЯ. 
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ВЫСОЧАИППИ ПРИКАЗЪ 
ВЫСОЧАЙШИМТЬ приказомъ по гражданскому в дом- 
ству, отъ. 18-го декабря 1909 года за № 87, произведенъ, 
за выслугу лЪть, изъ Коллежскихъ Регистраторовъ въ Гу- 
бернеке Секретаря. Секретарь при Минскомъ Епархальномъ 
Аржерез ЦДенистевть со старшинетвомъ съ 2+. октября 
1909 года. 


Распоряженя Епарх!альнаго Начальства. 


Перемфны по епархальной службЪ. 
Перемещены согласно прошенямъ: священники—Чи- 
жевичекой церкви, Слуцк. у., .Емельянъ Сулновскй и 
Лошницкой—, Борис. у., Оергзй Лазурьевсний одинъ 
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на мЪсто другого и псаломщикъ Привокзальной церкви 
г. Минска даконъ Константинъ Николаевичть на псалом- 
щическую должность къ Каведральному собору—всЪ трое 
1 января; священникъ Обровской церкви, Пинс. у., Антон 
Снаруцщин къ Выдрицкой—, Борис. у.,—8 января. 

Утвержены въ должности церковныхъ старостъ: кресть=" 
янинЪ Максимъ Рымша къ Ванюжинской церкви, Моз. 
у., на 1-е 3-хь льме—11 декабря 1909 года; крестьяне— 
Иванъ Балыко кь Бортникской церкви, Бобр. у., на 5-е 
3-хь лъме и Луманъ Дубина кь Несятской церкви, того 
же у., на 6-е 3-хъ льте—оба 22 декабря; крестьяне Димит- 
рй Ласьнко къ Царевской церкви, Слуц. у., Цавелъь Куль:- 
бакъ въ Клецкой Покровской ц., того же у.; [аковъ Чмч= 
но кь Будчанской церкви, того же у., и Александръ Му= 
рашкно къ Голынской церкви, того же у., вов четверо 27 
декабря и изъ нихъ первый на 1-е 3-хь лЪШе, а сотальные. 
три на 2-е Зхь лье; крестьянинъ 1осифъ Пезнянъь кь 
Дудичекой церкви, Игум. у., на 1-е 3-хъ л\е—29 декабря; 
мьщавнинъ Григорий Качановский къ МъЪсятичской цер- 
кви, Пинс. у., на 2-е 3-хЪ лье 30 декабря. | 

Уволенъ за титать, по болЪзни и преклонности лЪтъ, 
настоятель итковичекой церкви: Моз. у, протоерей 
Тоаннь Чарнещкйр—21 декабря. Е : 

Изараны ‘в состав церковно`прижодвевихь Попечи- 
тельствь: 1) Несятской церкви, Бобр. у.,-предсЪдателемъ 
священникь Димитрий Яеребилло, а членами 9 прихо- 
жанъ изъ крестьянъ; 2) Будчанской—, Слуцк. у. пред- 
съдателемъ священникъ ]оаннъ Моцкевичъ, а членами 9 
прухожанъ изъ крестьянъ; 3) Клецкой Покровской церкви, 
Слуцк. у., -предсВдателемъ протоерей Тоаннь Тумиле- 
вич-ь, а членами 70 прихожанъ изъ хрестьянъ; 4) Борт- 
никской—, Бобр. у. предсдателемъ священникь ПЦлатонъ: 
НляевскнйЯ, а членами 7 прихожанъ изъ крестьяяъ; 5) Ца- 
ревской—, Слуцк. у., предсЪдателемъ священникъ Митро- 
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фанъ Тиминсний, а членами 7 прихожанъ. изъкрестрянъ. 


® 


5540-28 
Вакантныя мета при церквахъ: 


А). Прото:ерейское —при Игуменскомъ соборЪ. 
5) Священническия: 


1) Цеперской. Слуцк. у., 2) Вербовичской, Р%ч. 
у. 3) Мъестковичской и 4) Обровской, Пинс. у., 5) Михалков- 
ской, и 6) Житковичекой, Моз. у., 


В) Псаломщическя: 
1) Нривокзальной г. Минска и 2) Латыголичекой, Борис. у. 


ГПИСОЕЪ 


воспитанницъ Паричскаго женскаго училища духовнаго 
вЪдомства, прянятыхъ на епарх!альное н полуепархгаль- 
ное содержане въ текущемъ 1909 —10 учебномъ году. 
А) На полное спарадальное содерованае. 

1-ый клаесъ. Логовекая Людмилла. 

2-ой классъ. Василевская Мар!я, Давидовичъ а 
я Ольга, Тумиловичъ Налашя, 

3-Й классъ. Антониковская Зиновя, Радкевичъ арЕе 

са, а Ольга, Шамовская Неонилла. 

4-ый классъ. Мазюкевичъ „Тюбовь, Новицкая Евгения, 
Плышевская Лидя, Рыбцевичъь Александръ, Урбановичь 
Маря, .Щербинекая Валентина. 

5-ый классъ. Вуйчикова Мармя, Григоровичъ Екалери- 
на, Невъровичъ ВЪра, Савичъ Зинаида, Шелковичъ Анастася. 

6-ой классъ. Воронець Анна, Ждановичь Людмилла, 
Киркевичь Ксения, Кляевская Евген1я, Роздяловская Въра, 
Сосиновбкая | Колерича; Шамовская Ирина. 

Б) На полуепарааальное содеросазне. 

1-ый классъ. ТумиловичъВЪра. 

2-ой классъ. Булыго Надежда. 

3-Й классъ. Вэчорко Ольга, Емельяновичъ Мария, Жуд- 
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ВЪра, Пигулевская Клавдя, Савичъ Евген1я. 
4-ый классь Жудро Елена, Роздяковская Любовь, 
Семенова Мар!я, Струковская Надежда, СЪвбо. Нина. 

_5-ый классъ. Гаховичъ Наталя, Дылевская Елена, 
Кляевская Александра, Кунцевичь Лидя, Кушлянская Зи- 
’наида, Навроцкая Надежда. 
6-ой класъ. Гаховичъ Мар!я’ 


ОТЪ ПРАВЛЕШЯ ТОГО ЖЕ УЧИЛИЩА, 


Правлене Паричскаго женскаго училища духовнаго 
вЪдомства иметь честь довести до свЪдЪюя родителей и 
лицъЪ, ихь замфняющихъ, дЪвицъ, вослитывающихея Въ 
. Паричекомъ училищ, зто причитающуюся съ нихъ нлату 
за содержаше дЪтей они должны представигь въ училище 
непремфнно не позже 10 числа января наступающаго 1910 
года, такъ какъ въ противномъ случаЪ дочери не удовлет- 
ворившихъ этому требованю Правленя ть считаться 
выбывшими изъ училища. 

Означенное постановлен!е Правлемя училища касает- 
ся и тЪхъ, дочери которыхъ привяты въ настоящемъ учеб- 
номъ году на полупане!онерское содержаве или ва стипен-, 
дю: пособе и поддержку со стороны Правлешя они могутъ. 
получить лишь въ случаЪ представлен!я вь училище преж- 
няго долга (если таковой имЪется), въ противномъ же 
случаВ назначенныя имъ ц0соб1я и етипенди будутъ пре- 
доставлены другимъ кандидаткамь изъ нуждающихся 
воспитанницъ. 


АНТЫ 


СъБзда депутатовь Пинскаго  Училищнаго Округа, 
бывшаго въ СентябрЪ 1909 года въ г. ПинскЪ. 
АКТЪ № 11, 


1909 года Сентября 18 дня. Депутаты Пинекаго Окружно- 
го Училищнаго Създа духовенства, разсматривая отчетъ о 
приходЪ, расходЪ и остаткЪ. мВетныхь суммъ но содержа- 
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ао Линскаго Духовнаго Училища за 1908 г., налили, что 
хозяйственная часть велась лицами управленя настолько 
осмотрительно и аккуратно, что, если по омЪтЪ все посту- 
пить, то можетъ образоваться даже остатокъ въ 160 р. 18 к. 
Выражая Правлешю Училища искреннюю благодарность за 
труды по ведев!ю хозяйства, поста новили; имфть суж- 
деше объ означенномъ остаткВ будущему ОъВзду духовен- 
ства. 
О чемъ и записанъ настоящй актъ для представлешя 
на благоусмотрьше и утверждене Его Преосвященства. 
На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства, оть 28 
Сентября 1909г. за № 4622, послЪдовала таковая: „Читал“. 


о 


1909 года Сентября 18 дня. Депутаты Пинскаго Окруж- 
ного Училишнаго Оъъзда духовенства слушали въ общемъ 
своемъ собрани рапорть временнаго ревизюннаго Комитета. 
огь 25 Августа 1909 гола за № 213, при коемъ препровож- 
дены. на разсмотрЪн1е СъЪзда журналы Комитета по’ повзр- 
_КЪ экономической отчетности училища за 1908 г. съ отче- 
томъ о приходЪ и расходь мВетныхъ суммъ за тотъ-же годъ. 
Раземотрзвъ двлопроизводство Членовъ временнаго ревиз1- 
оннаго Комитета, постановили: принять къ свЪд®ню. 

О чемъ и ваписанъ настояпий актъ для представлешя 


на благоусмотрве и утверждене Его Преосвященства. 


- На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства, оть 28 
Сентября 1909 г. за № 4623, послЪдовала таковая: „Смот- 


лено“. 
Актъ № 18. 


1909 года Сентября 18 дня. Депутаты Пинскаго Окруж- 
ного Училищнаго СъЪзда духовенства, осматривая училищ- 
ное здан!е, признали необходимымъ устроить въ комнатв 
для умыван!я лейку съ сЪткой для процфживаня воды, & 
также и въшалку для вЪшанья полотенецъ, на что и по- 
становил и: ассигновать десять (19) руб. 

О чемъ и записанъ вастояпий актъ. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства, оть 28 


Сент. 1909 г. за № 4624, послВдовала таковая: „Утвер- 


ждбается“. 
Актъ № 14 


1909 года Сентября 19 дня. Депутаты Панскаго Окруж- 
ного Училищнаго СъЪзда духовенства, принимая во вни- 
ман!е постановлене Създа духовенства, оть 11 Октября 
1908 г. акть № 20, имвли суждене о вознаграждеи аа 
труды зубного врача Гринберга. Такъ какъ по составлеши 
смЪты по содержаню училища на 1910 годъ образовывает- 
ся остатокъ къ 1911 г., постановили: ассигновать изъ 
означенваго остатка на вознаграждеше Гринберга двадцать 
(20) р. 

О чемъь и записанъ настояпий акть для оредставлевя 
на благоусмотр$ те и утверждене Его Преосвященства. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства, отъ 28 
Сент. с. г. за №4625, послВдовала таковая: „Утвероюдается“. 

АВТЬ №№ 

1909 года Сентября 20 дня Депутаты Пинскаго Съзз= 
да духовенства имВли суждене объ избран1и членовъ  вре- 
менноревиз1оннаго Комитета для провЪрки экономической 
отчетяости училища за 1909 годъ. Постановили: наз- 
начить на с1ю должность священниковъ—Мокровской церк- 
ви, Мозырскаго у., о. Андрея Соловьевича, Иереровской 
церкви, Моз. у., о. Василя Никольекаго и Кожанъ-—Горо- 


а 


докской церкви, Пинск. у., о. Владимра Кобу: 

О чемъ и записали настояцй акть для представлешя 
на благоусмотрьше и утверждеше Его Пресвященства. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства, оть 28 
Сентября 1909 г. за № 4626, послздовала таковая: „Ут- 


верждается“. 
т № [е. 


1909 года Сентября 20 дня. Депутаты Пинскаго Окруж- 
ного Училищнаго СъЪзда духовенстза слушали заявлене 
о. Смотрителя училища о томъ, что по статьямъ смЪты отЪ 
церквей съ мЪстночтимыми иконами и оть лучшихь цер- 
квей округа часть поступлен! обычно о. о. Благочинвыми' 


не вносится, оть чего и создаются затрудненя въ денеж- 
ныхЪ раочетахъ по содержаню училища. .Постановили: 
просить Правлеше училища затребовать отъ о. о. Благочин- 
выхъ округа объяснене, почему означеные деньги не по- 
ступаютъ, каковыя объяснен!я представить будущему оче- 
редному СъЪзду духовенства. О чемъ и записанъ насгоя- 
Пий актъ для представленя на благоусмотръ ве и утвержде- 
ше Юго Преосвященства. : 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства оть 28 
сент. 1909г. за № 4627, послЪдовала таковая: „Читаль“. 


(Продолженае. 0удет»). 


СОДЕР МАЧТЕ. 
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скаго женскаго училища. Акты съфзда депутатовъ Нине. училищнаго 
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| Редакторъ Д. В. Скрынченко. 
Минскъ, Захарьевскл” № 52, Типографя С. А. Некрасова. 


ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА на самый независимый и 
боевой въ Росаи сженедъльный органъ - правой печати 


‘СЪ ПРИЛОЖЕШЕМЪ 


„ЗВЪрОбоЙ“. 

(второй годъ изав1я) : 
ПРЯМОЙ ПУТЬ,, являясь выразителмъ взглядовъ Руескаго 
роднаго Союза имени Михаила А рхангела, выходить ВЪ 
перодь сессй Государственной Думы и не стеснясь Въ 
правдивыхъ\ выраженяхъ, даеть оцфнку Думской дЪятель- 
ности ие заслугамтъ. „Прямой Путь,;, на страницахъ своихъ 
рэскрываетъ злоупотреблевя и язвы, разъЪдаюпия Русскую 
жизнь во всЪхъ ея областяхъ, подготовляетъ мателалы для 
Думскихъь запросовъ и сь одинаковою прмотою приступаетъ 
къ оцВнкЪ фактовъ касаются ли они дъятельности Министра 
или городового. “Прямой Путь, ведется при блжайшемъ 
участи членовъ’ прввой фрекни Государстванной Думы; въ 
немъ пом фщали свои статьи аа истекаюний годъ селздуюш 
лица: г. г. Г. Г, Замысловсюй, Н. ЕВ. Марковъ, Г. А. Шеч- 
ковъ, И. И. Балаклеевъ, 1. В. Березовсюй, В. В. Шульгянъ 
В. А. ОЪразцовъ, 0. А. Володимеровъ. В. М. Пуришкевичъ, 
В. В. Казариновъ, Н: Д. Облеуховъ, К. 9. Головиъ, о. Г. 1 
Восторгове, Архиепископъ Антон! Волынский, г. Кулибита 
Дидерихсъ, Калининъ, -0. 9. Тимошкинъ, И. А. Розановъ, ВБ. 
И. Алябъевъ и мноме друг!е: : 
| При каждомъ №.-рз „Прямого Пути“ безплатное сати- 
рическо-юмористическое приложене съ каррикатурами‚,3В'Ъ: 
РОБОЙ*. ведомый сотрудвиками прекратившихъ свое суще’ 
ствовоан1е журналовъ „Ппттова Пляска“ и „Плювумъ“. 

№.-журнала „Прямой Путь“ выходитъ въ разм рЪ оть 
16 до 48 стр. текста каждый. Въ настунающемъ году помимо 
ЗвЪробоя“ „Прямой Путь“ дастъ своимъ подписчикамъ 089- 
плагное приложене „Стенографичесяй отчеь процесса 
лета Государственной Думы Пуришкевича со студентами 
„фонтовиками Горнаго Института.“ 

Подписка ня Нрямой Путь“ принимается только на годъЪ 
и деньги (3 рубля въ годъ) препровождаются по апресу 
Петербургъ, Моховая 30. кв. П.Дмитрю Осиповичу ОБОРИНУ 
г-ну.Казначею Союза Михаила Архангела. 
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Минеюя Пларжальныя ВЪдомоети. 
5 января № 2. 1910 "года. 
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ЧАСТЬ НЕОФФИЩАЛЬНАЯ. 


25. и ААЩЩ = 
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Ныньшие посльдователи анатэзмы и его крамолы, 


(0 современной упорной проповзди разврата и безболия, какъ очевидной 

форм усиленнаго злостнаго движеня къ общей анарх!и п разрушенио 

основныхь жизненныхъ сторовъ въ обществ и государствЪ. Литература 
Театръ. Ньэсы: „Анфиса“ и „Анатема“). 

Въ текущемъ леатральчомъ сезонЪ на сценЪ Сарато- 
вскаго и другихъ театровъ ‘стали даваться  представлетя 
двухь пьесъ Л. Андреева „Анатэма“ и „Анфиса“. Содер- 
жае объихь нБесъ, приводилое пиже, съ пропевБдью 
безболия („Анатэма“) и неприкровениаго разврата („Анфиса“) 
настолько возмутительно; необыкновенный и весьма подо- 
зрительный шумъ, подичатый вокругь этихъ пьесъ въ 
нЪкоторой части общества и мЪстной печати, былъ на ето- 
лько громокъ и выразителенъ; бъзеовешй, пляеъ, начатый 
по случаю постановки этихъ п есъ лЗвыми газетами, дЪлав- 
шими изъ нихъ значительныя выдержки, прославлявшими 
автора и вообще всячески муссировавшими содержание объ- 
ихЪ пьесъ съ цьлью внфдрить въ сознане православныхъ , 
русскихъ людей безбожныя и безнравственныя идеи этихъ 
пъьесъ, — былъ настолько омерзителенъ,— что я, принявши 
во внимане огромное развращающее влян1е этихъ пьесъ 
на общество и проникаясь глубокою скорбю духовенства, 
и народа по поводу столь очевидной и упорной агитащи 
'ротивъ религиг и нравственность со стороны театральныхъ 
подмостковъ и лЪвыхъ газетъ, не могь среди взЪзренной 
мнЪ наствы не возвысить своего голоса противъ такого 
вошющаго престуиленя, не могъ не принять должныхъ 


= 


Съ удовольстиемъ перепечатываемъ эту присланую намъ изъ Сартова 
статью, Ред. 
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Архипастырскихъ м$5ръ для рёшительной борьбы съ обще- 
ственнымъ зломъ. По моему совЪту, со стороны общества 
были обращевИя къ полищмейстеру города Саратова; я 
лично. съ чунствомъ глубокой скорби бесЪдовалъ по тому- 
же поводу съ Саратовскимъ Предводителемъ Дворянства 
В. Н. Озпобишивымъ, надфясь, что это будеть доложено 
Г. Саратовскому губернатору, и возмутительныя пьесы 
“Анатэма, и “Анфиса, будутъ сняты съ репертуара Город- 
скаго театра. ЗатВмъ, сь тою же просьбою и съ. чувствами 
глубокой религ1озной и нравственной скорби— непосредствен- 
но къ самому губернатору обращалися члены `Православнаго 
Всерос йскаго Союза Русскаго Народа. Но полученъ быль 
ОТВЪтТЪ, “то, ВЪ этихь цьесахь не видится ничего такого.... 
Да и губернаторъ-—де не иметь права воспретить пьесъ, 
`разрЪшенныхъ цензурой“ и т. п.... Словомъ, стало ясно, что 
оскорбляемую и уязвляемую совЪеть большинства взрующаго 
народа и правозлавнаго духовенства, отказываются заптитить 
отъ ужастныхъ нраветвенныхъ мучешй и побоевъ тЪ самия 
лица, чью власть и чье положеше здфеь и Архипастырь, 
и духовенство, и православный народъ защищали три тода 
тому назадъ и защишаютъ доселЪ съ такой энертей и само- 
отверк-шемъ. Одинъ сотрудникъ „Новаго Времени”, правда 
увЪфряеть будто губернатору для пресъчен1я указаннаго 
выше религ1ознаго и нравственнаго преступлензя. пришлось 
бы допустить ‚,беззаконае“, но онъ оставилъ ‘безъ внаманя 
то обстоятельство, что законъ не лишаетъь губернатора права 
имвть и высказывать предъ высшей властью свое убЪжде- 
не, въ данномъ случаз и ходатайство; съ другой,— въ 
нЪкоторыхъ. мвстностяхь, какъ напримЪръ, СаратовЪ и др», 
губернаторъ облеченъ полномоями по условямъ усилен- 
Бой охраны: противъ зл00ъевъ, конечно... Въ виду, однако- 
новыхъ усиленныхъ. просьбъ со стороны православной паст- 
вы, я вынужденъ былъ воспользоваться р®шительнымъ 
обтще—церковнымъ снособомъ— ходатайствовать  передъ, 
властью отъ лица всей мъстной оскорбленной Церкви взрую- 
щихъ людей и духовенства. 

14 ноября сего года въ Саратовскомъ  Каеедральномъ 
СоборЪ я произнесъ слово по поводу постановки вь городз. 
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Саратов „Анатэмы“ и „Анфисы“ и закончилъ его обра 
щешемъ къ свЪтокой власти въ лиц губернатора сл, хо-- 
датайствомъ о принят всвхъ возможныхь мвръ, кь пре- 
кращев!ю, съ одной стороны, возмутительнаго богохульства 
на театральныхъ подмосткахъ (въ ‚.Анатэмз“ ), а съ другой 
противъ столь же возмутительной пропов$ди разврата на 
твхь—же подмосткахь (БЪ „Анфись‘). 

Чтобы васлнЪ были ясны причины, подвигнувпя 
меня на серьезный птагъ общецерковваго призыва подле- 
жащей свзтской власти къ принятпо мфръ для запрещеня ‘ 
постановки на театр пьесъ ‚,Аватама‘’ и „Анфиса“, мною 
представлены въ Святьйций Синодъ 06% пьесы съ подчер- 
кнутыми въ нихь наиболве яркими и возмутительными 
отдвльными выраженями, изъ каковыхь твмъь не менъе. 
возможно составить вЗрное представлее о характерз и 
направлеши этих пьесь. 


Необходимос.ь знакомства съ текстомъ „Анатэмы“. 


Подлинный текстъь „Анатемы“. лучше всего установить 
характеръ и значене этой пьесы, — независимо отъ ея 
литературныхъ достоинствъ или недостягковъ,—какъ пьесы 
богохульно— кощунственной, какъ пьесы--пасквиля, направ- 
леннаго къ унижен!ю самыхъ дорогих каждому христани- 
ну предметовъ-—предметовъ вЪры и свя: ценной евангельской 
истори. Подъ покровомъ лицъ и обстоятельетвъ, лукаво при. 
думанныхь и съ виду не похожихъ на овященноевангель- 
скую исторю, здВеь, однако, весьма отчетливо’ выетупаетъ. 
составленная безбожнымъ авторомъ каррикатурная обрисовка 
какъ самихъ факговъ евангельской ист‚ри, являющихся 
предметомъ благоговЪйнаго вЪрован!я и почитавя воЪхъЪ. 
хрисманъ, такъ и всей идеи богопочитавия. 


Выступая съ пастырскимъ словомъ противъ пьесы, я 
вовсе не имвль въвиду той или иной ли"ратурной цънности 
ея—а она, по общему признано, ничтожна—я имЪль ‘въ 
виду эту пьесу, какъ возмутительный пасквиль лпротивъ 
Божественнаго ПровидЪя и всЪхъ дорогихь и священ-. 
ныхъ для каждаго хрисмавина предметозъ вЪры, ВЪдь, уже 
самый фактъ оскорблевя Божьяго лица! Божьяго промысла, 
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Божьяго дзла въ человъчествВ долженъ ло глубины души 
-оскорблять и возмущать тЪхъ (православных), которые чуть- 
ли пе въ н»сколькихъ шагахъ отъ театра славятъ Того же 
Госпола Бога и всЪ Нго чудныя дЪла и спасительное про- 
мышлене о человЪчествЪ!!..... ; 

ИмЬат въ виду эту пьесу липть со стороны фактичес- 
каго озгорбленя ею предметовъ ввры, газовое—откуда бы 
оно ни исходило-—никогда не можеть быть почитаемо не- 
значитезьнымъ, я —естествевно—не могь предвидВть со 
сторовы вЪкоторыхъ лиць и газеть того мало продумал- 
наго п, можно сказать, прямо пустаго возраженя, будто 
‚.Анатэма“, будучи со стороны творчества совершенно в”: 
чтожной пьесой, не зазлуживаеть противъ себя рЪшитель- 
наго и еёрьезчаго протеста... Если взять во внимане, пов 
торяю, фактическое оскорблеше и высмиван!е святЪйшихъ 
‘предметовъ христанской взры, то поистинЪ представляется 
весьма страннымъ, чтобы не сказать больше, —великоду но 
снисходительное отношене къ пасквилямъ противъ религ и 
нФкоторыхъ власть имущихь свЪтекихъь лиць. Въ самомъ 
двль, люди, которымъ ввЪзряется внутреннее п вн\линее упо: 
рядочене и умиротворене дЪйствительныхъ, фактически 
проявляемыхт. сторонъ жизни и поведен1я общества, поету- 
пають какъ теоретики—философы, вЪрнЪе, какъ сухе кан* 
целяристы: они не находятъ въ пьесахъ, подобныхь,,Анатэм в“ 
ничего такого, съ чВмъ бы слВдовало серьезно считаться 
только потому; быть можетъ, что самыя пьесы не талантливы... 
Если же эти люди пи философы, ни канцеляристы, такъ 
вЪроятно преднамЪренные и упорные попустители обществен- 
наго, зла... 

Содержане пьесы ‚,Анатэма“. 

Для доказательства моего взгляда на „Анатэму“ какь 
на возмутительный пасквиль противъ Бога и противъ рели- 
пи; я изаложу главнЪйпия стороны этой пьесы, съ указан- 
емъ тЪхъ мфсть и страницъ пьесы, откуда я черпаю мате- 
|флалъ.для обоснован1я своего взгляда. 

Въ пьесЪ три главныхъ ДЪйствующихь лица: „Н»ВАто 
‘охраняюций входы“, „Анатэма“ и „Давидъ Лейзеръ*“. Анатэ- 
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ма—это злой духъ, задавпийся цфлью отомстить „Н%коему,, 
ограждающему входы“, за недопущене его до таинствен- 
ныхь врать (стр. 21, 127). Подъ „Н%кто, ограждающимъ. 
входы“, въ пьесЪ ясно подразум$ вается Сывъ Бохай, коему 
приписывается „двойственность состава“, посредничество: 
двухь мловъ, Онъ аремлеть ходатайства всЪхъ людей и 
проч. (стр. 13). Давидъ Лёйзеръ сначала представляется въ. 
видВ стараго, несчастнаго, больного, глупаго-и сумасшед- 
шаго еврея, запимающагося мелочною торговлею; но далЪе: 
онъ положительно отожествляется съ личностью ограждаю- 
щаго входы (стр. 15, 30, 95, 27, 127). Сл$довательно, подъ. 
образомъ больного, глупаго и сумасшедшаго еврея‘въ пьесв 
выводится Господь нашъ исусъ Христосъ. Вся исторя 
отношен! Анатэмы къ Давиду была ничфмъ инымъ, какъ. 
демоническимъ коварствомъ, сл детв!емъ коего была насиль- 
ствепная смерть Давида (стр. 71, 123, 124, 125). КромЪ того,. 
въ пьесЪ Датилу приписываются так1я свойства и дЪйств1я: 
й ВЪ уста его влагаются тая выражения, каюя, по Овящен-- 
ной истори призадлежать исключительно Господу нашему 
[исусу Христу. Такъ въ пъесЪ говорится: а) что у Давида. 
отецъ—Авраамъ (стр. 49)—явный намекъ на Евангел!е отъ. 
Матоея Г гл. 1 стих., 6) что старший братъ его называется 
Моисеёмъ, который убЪжалъ изъ своей земли въ чужую: 
землю (стр. 39). Намекте на 15, 13 и 19 стихи ХУШ гл. Вто- 
розакошя и на 3 главу 15 ст. кн. Иехода; в) что онъ не 
простой человЪкъ, безгрЪшенъ, велик, безсмертный люби- 
мый Сынъ Бога (стр. 94, 104,`34,' 91, 160). Намекъ на 16 ст. 
Ш гл. посл. къ Тимофею—46 стихь УШ гл. Вванг. отъ 1о- 
анна, на 10 и 11 ст. 40 гл. Пророка Иса и на. 32 ст. [ гл. 
Еванг. оть Луки; г) что онъ исцвлилъ неизлечимо больную 
женшиву и слВпорожденнаг.. (стр. 98), при чемъ въ раз: 
сказохь объ атихъ собымяхь замфчается почти буквальное 
схолетво съ Евангельскими разсказами объ исцьлеши Госно- 
домь женщины, страдавшей кровотеченемъ (Мате. 10 гл. 
20—22 ст.) и человЪка, слЪпого оть рождевя (Тоан. 1Х, 1— 
7); д) что къ нему приносили дЪтей и Онъ благословляль 
ихь (стр. 99). Намекъ на Евангельеюй разсказъ объ шеусЪ. 
ХристВ, благословлявшемъ дЪтей (Мате. ХХ, 13-—14; е) что 
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народъ хотЬль сдьлать его царемъ (стр. 135, 143. Сравн 
`Ввангел. оть Шюоачна У1, 15 стихъ); ж) что когда Давидъ 
‘торжественно былъ встрёченъ народомъ, то мное бросали 
предъ нимъ вЪтви, одежды и повязки (стр. 98), то есть.дз- 
лали тоже самое, что двлалъ пародъ [исусу Христу при 
Его торжественномъ вход въ Терусалимъ (Мр. ХГ, 8); 3) что 
когда толпа, угрожавшая Давиду насищемъ, ваступала на 
него, то въ ней Онъ замфтилъ какого-то рыжебородаго: че- 
ловвка, который особенно устрапгалъ его (150 стр.), подъ 
каковымъ рыжебородымъ очевидно разумЗется 1уда преда- 
тель, по предан!ю рыжебородый; и) что Давидь угрожавшей 
ему толиЪ сказалъ: „зачВмъ вы преслЪдуете меня какъ вора 
и криками пугаете меня, какъ грабителя“. (Сравн. Мр. ХУ, 
48). - 

ЦЪль сочинешя „Анатлэма“ та, чтобы сомымъ кощун- 
ственнымъ образомъ осмЪять Господа Тисуса Христа, а вмЪ- 
сть съ нимъ и все Его дЪло, т. е. хрисманство. Дл г этого 
авторъ постарался представить: 1) что „Анатема“, т. е. злой- 
духь въ концЪ концовъ восторжествовалъ надъ Давидомъ, 
т. е. надъ месусомъ Христомъ, доведши его, посредствомь 
своего хитраго и‘умнаго коварства, до страшной ..огибели 
{стр. 157, 159); 2) что всЪ дБла милосердя, которыя совер- 
шалъ Давидъ, оказались совершенно безсильлыми для той 
цзли, чтобы устранить бЪдетыя и скорби, въ коихъ, какъ 
въ глубокомъ морв, погружено все челов чество и вотъ-де, 
какъ слЪдетве всего этого, видится. что тоть Богъ, который 
учить любви и всвхъ призываетъ къ ней, есть ни болЗе, ни 
менЪе какъ обыан щикъ... ДЪйствительно, Анатэма, обраща- 
Ясь къ Давиду, говорить: „Не обманула ли Лейзера любовь: 
Она сказала: я сдБлаю все и только пыль подняла по_доро- 
ГВ, какъ слЪпой вЪтеръ изъ-за угла... Такъ пойдите же къ- 
тому, кто далъ Давиду любовь, и спроеите Его: зач В мъ Ты 
обманулъ брата нашего Давида“ (стр. 127). 

Другая цзль сочинен!я та, чтобы. въ основу жизни 
современнаго человЪ чества вмВсто христМанства положить, 
такъ называемый, демонизмъ или почиташе д1авола. Для 
достижен1я сей цЪли авторъ старается уб®дить читателя: 
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а) что „Аналэма“— злой, духь ищетъ только правды (стр. 
17); 6) что на челЪ его начертаны слова смертельной прав- 
ды стр. 70, 151); в) чтоу давола все вЪрно (стр. 15, 128). 
Словомъ, въ „АнатэмВ“ Леонида Андреева вмЪсто Христа 
проп ‚вЪдуется даволъ, а вмВсто христанства демонизмъ. 


Содержане пьесы „Анфиса“. 


Что касается другой пьесы Л. Андреева „Анфиса“, то 
какъ по своему безнравственному содержаню  (изобра- 
жене послЗдовательной любовной связи героя пьесы Кое-^ 
томарова съ тремя родными сестрами: Александрой, Анфи- 
сой и Ниной)такь и въ особенности по нВкоторымъ отдЪль- 
нымъ гнуснымъ словамъь и выражевшямъ. во множествЪ 
разсъяннымъ на протяжени всей пьесы, эта пьеса. 
является, по моему мнЪн!о, не простою порнографлею, не 
простымъ услаждешемъ дурныхъ ивстинктовъ человв ческой 
природы грязными сладострастными картинами порока, 
въ ней, —я глубоко убЪжденъ въ этомъ,—заключается оче- 
видчая сознательная проповздь разврата и гнусныхъ поро- 
ковъ. Герой пьесы Костомаровъ, не смотря,.а. можетъ быть, 
именно, благодаря своей интеллигентности и славЪ блестя- 
щаго юриста, крайне развратная личность. Такъ онъ неот- 
сгупно ухаживаетъ за сестрой своей жены Анфисой, а ког- 
да добился ея взаимности, сталъ издфваться надь чею (См. 
стр. 156, 176, 192, 201—202 и 214). ЗатЬмъ онь начинаетъь 
романъ съ другой сестрой своей жены—Ниной, которая съ 
чисто животною страстью отдается ему (см. стр. 235, 236, 
287, 238, 239). Когда Анфиса узнаетъ о семъ, то незадумы- 
ваясь отравляетъ` Костомарова (стр. 243, 245). Особенно раз- 
вращающее влляе этой пьесы, кзкъ было уже сказано, 
заключается въ томъ, что вь пей цфлый рядъ сцень и раз- 
говоровъ представленъ въ крайне циничвыхъ и любостра- 
стныхъ картинахъ. Такъ въ пьесь Александра Павловна 
(жена Костомарова) говорить АнфисЪ: „Сама, я думаю, прек- 
расно: знаешь, что бываеть между мужчиной (вошедшимъ 
ночью въ спальню женщины) и женщиной, когда они другъ 
друга любять“ (стр. 176—177). Въ другомъ мЪстВ та же Ан- 
фиса говорить Костомарову: „Ты помнишь, Федя, что ты 
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обЪщалъ, когда я отдавалась тебЪ? Что больше ты не будешь 
близокъ съ женой—ты помнишь?“ (Стр. 187). ВъпьесВ есть, 
напримЪръ, тая сцены: „Онъ (Костомаровъ) обнимаеть 
Ниночку (сестру жены, дЪвицу 17 лЪта.) цълуетъ и нЪкото-- 
рое время они стоятъ обнявшиеь, какъ влюбленные“ (стр. 236). 
„Ниночка говоритъ Костомарову:... возьми меня, если хочешь. 
Я чистая—клянусь, меня не поифловалъ ни одинъ мужчина 
—и я отдамъ тебЪ все, что только можеть быть_въ душ, 
_Ахъ, ты еще не зналъ любви, дядя, ты не зналъ ее никогда. 
(Мэдленно становится на колчи и складываетъ руки, какъ 
на молитву). Возьми меня, 9едя“... Эедорт» Ивавовичъ обви- 
маетъ Ниночку, почти душить ее“ (стр. 238). Въ пьесЪ. не 
оставлена. безъь осмЪян1я и та христанская истина, по кото- 
рой въ Церкви Божей нЪть ни Гудея, ни Еллина, ни муж- 
скаго пола, ни женскаго. Костомаровъ рЪъшительно заявляетъ: 
а) „что дЪвочекъ крестить не надо“; 6) что „крестить жен- 
щину безсмыслица, злая шутка надъ нею же самой“; в) что 
„У женщины нФтъ Бога и всЪ женщины внЪ реляг1и (стр. 
212); г) что женщины въ христанствЪ, какъ и во всемъ, 
вызли, выгрызли его идеалистическое ядро и оставили толь- 
ко скорлуоку (стр. 212—213)... 

Изъ явно агитащонныхъ противорелигюзныхъ и проти- 
вонравственныхъ задачъ обЪихъ пъесъ: „Анатэма“ и „Анфи- 
са“ съ несомнвнностью должно заключить, что какая то 
темная и злая сила; исходящая изъ масонскихъ-ли или 
другихъ какихъ-либо революцюнныхъ организа въ цз- 
ляхъ возбужден1я и развимя общей анархии и открыт/я сво- 
боднаго и широкаго пути для револющонныхъ выступлений 
стремится воздЪйствовать на русское общество. и въ особен- 
ности на русское юношество въ двухъь направлевяхъ: съ 
одной стороны прочоввдью безбожия вытравить въ его душ 
еще не истлЪвпия сЪмена вЪры, благочестя и серьезнаго 
взгляда на жизнь, съ другой--прочовЪдью открытаго раз- 
врата свести и опустить его въ духовно-нравственный омутъ. 
полной распущенности, разнузданности челов ческихъ стра- 
стей и упоенья пороками и нравственными преступленями..- 
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Церковныя основания для строгаго и рЪшительнаго па- 
стырскаго „выступленя“ противъ общаго зла и нравет- 
венныхъ бЪдетвий. 


Въ виду необходимости оправдывать свое открытое 
пастырское выступлеше противъ указанной злостной двоя- 
кой агитащи скрытыхъь темныхъ силъ, противъ русскаго 
обтцества, въ особенности противъ русскаго юношества, я 
почелъь своимъ сыновнимъ долгомъ доложить СОвятвйшему 
Синоду, что мое „выступлене въ Каведральномъ СоборЪ 
14 Ноября 1909 года отнюдь не вызывалось лишь какою- 
нибудь безотчетною, стихШною, такъ сказать, ревностью; 
оно явилось какъ вполнЪ серьезный и духовно-осмыслен- 
ный шагъ: имфло подъ собою въ основаши каноны св. 
Православно-Восточной Церкви и учеше св. Отцовъ и Учи- 
телей Церкви Православно-Восточной и Русской Православ- 
ной Церкви. 

ИзвЪстно, что Православная Восточная Церковь отно- 
силась всегда отрицательно къ театральнымь языческимъ 
предетавлешямъ, въ особенности къ тВмъ, которые давались 
въ воскресные и  друше, чтимые христманскою цер- 
ковью, дни, запрещая присутствовать на пихъ не 
только числящимся въ священномъ чинЪ и монахамь“ (24 
прав. УТ Вселенскаго Собора), не только „дфтямъ священ- 
никовъ“, но и „вовмъ христанамъ, (18 прав. Кареагенска- 
го Собора). Въ случаЪ, если театральныя и вообще „пред- 
ставленя позорищныхъ игръ“ будуть даваемы „въ день 
воскресный и въ проще свЪтлые дни хриспанской вЪры“. 
72 правило Кареагенскаго Собора рекомендуетъ обращать- 
ся къ хрисманскимъ царямъ съ просьбою „да поспретит- 
ся представлеше позорищныхъ игръ“ въ ош дни. Эти пра- 
вила навсегда опред$ляются отношенемъХристанской Церк- 
ви къ театру; , современный-же театръ даже превзошелъ 
язычесяй своею возмутительнъйшею гнустностью представ- 
ляемыхъ сценъ разврата и пошлости и уничижешемъ и 
оскорблемемъ  релишознаго и нравственнаго чувства 
челов ка. 
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Если отъ каноновъ Православной Церкви мы обратим- 
ся къ учению христанскихъ отцовъ и учителей церкви, то 
увидимъ, что всБ древе церковные писатели касаясь Въ 
своихъ творенйяхъ театральныхъ зрзлищъ, самымъ рЪши- 
тельнымъ образомъ высказываются противъ нихъ и противъ 
участ!я въ нихъ христанъ въ качеств ли исполнителей, или` 
простыхъ зрителей.—Современный театръ вполнф оправды- 
ваетъ такое отношене къ себЪсвятыхъ отцовъ и учителей цер- 
кви: онъ дьйствительно сталъ мЪотомъ гнусеныхь пороковъ и 
нравственныхъ преступлений. —Такъ, св. священно-мученикъ 
Кипр!анъ заняте комедантствомъ считаеть занямемъ вред- 
нымъ для нравовъ, въ особенности юношей. Церковный учи- 
тель Тертулланъ высказаит. въ одномъ изъ своихъ творевйй, 
что „трагеди и комед1и--это кровавыя ираспутныя возбудитель- 
ницы порока и похоти“. Въ столь же ръшительномъ и пегодую- 
щемъ тонЪ высказывается о театральныхъ зрёлищахъ дру- 
гой знаменитый западный церковный писатель Лактанцщй. 
Но едва-ли кто-либо изъ отцовъ и учителей церкви возста- 
Балъ съ такимъ пламеннымъ негодовашемъ и возмущешемъ 


‚ противъ театральныхъ и другихъ представлевй, какъ св. 


Тоаннъ Златоустъ. 

„Какая выгода, говоритъ св. оаннъ Злетоусть (Пол. 
Собр. Твор. Св. Гоанва Златоуста т. Ц, стр. 851—852), х0- 
дить на зрзлища беззакошя, посЪщаль общее училище без- 
стыдства, публичную школу невоздержаня, возсЪдать на, 
с$далищЪ паг) бы. Да не погрЪшитъ тотъ, кто сцену, 
это пагубнфйшез мЪсто, полное всякаго рода болЪзней, 
эту вавилонскую печь, назоветъ и сЪВдалищемт пагубы и 
школою распутства, и училищемъ невоздержаня, и воВмъ, 
что ни есть постыднйпаго. Дъйствительно, лаволъ,ввергнувъ 
городъ въ театръ, какъ бы въ какуч печь, затЪмъ поджи- 
гаетъ снизу, подкладывая не хворостъ.., не нефть, не пак- 
лю, не смолу, а что гораздо хуже этого, любод®йные взгляды, 
срамныя слова, развратныя стихотворевщя, и самыя негодныя 
пЪени“. 

„ГдЪ теперь, говорить св. оаннъ Златоустъ въ другомъ 
мъЪстЪ (т. УНП, стр. 697), т, которые предаются давольскимъ 
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`пляскамъ, непотребнымъ пфенямъ и сидять въ театрЪ. Сты- 
жусь вспоминать объ нихъ... ЗдЪеь (въ театр®) мы найдемъ 
различя столько же, сколько между ангелами,—егсли-бы ты 
услышалъ ихъ поющими на небЪ стройную пзень,— и меж- 
ду собаками ‘и свиньями, которыя визжатъ, роясь въ навозЪ. 
Ус!гами одчихь говорить Христосъ, а языкомъ другихъ— 
даволъ”“... 

„Вредные для общества люди бываютъ, по мнЪв1ю св. 
Тоанна Златоуста (т. УП, стр. 412), именно изъ числа тЪхъ, 
что дфйствують на театрах. Отъ нихъ происходять возму- 


щешя и мятежи“. 
Высказываясь столь рыьшительно противъ театра и 


театральныхъ зрЪлинть, св. оаннъ Злалоусть для устраше- 
ня посъшающихь театры угрожалъ отлучешемъ ихъ оть 
священныхъ церковныхъ собран:й (т. У, стр. 854). 

Изъ русскихъ церковныхь писателей заслуживають, 
быть отмВченными отзывы о современномъ театрЪ извЪстна- 
го Оптинскаго старца Амврося и великаго русскаго. молит- 
венника и чудотворца батюшки Тоанна Кронттадскаго. 
Старець Амврайй рЬшительло высказался, что современный 
театръ--школа безнравственности“(Пис.его, ч.1, стр. 203). От. 
Тоаннъ Кронштадеюй такъ огзывается о современномъ театръ. 

`„Театрь погашаеть вЪру я христанскую л:изнь, научая 
разсвянносги, лукавству (или гм?нью жить въ м!ру), смЗ- 
хотворству; онъ воспитываеть лэвкихъ сыновь вЪка сего, 
но не сыновъ свЪта. Театръ—противникъ христанской жизни; 
—онъ порождеше духа м!ра сего, а не духа Боя. Истин- 
ныя чала церкви не посЪщаютъ его“ (т. \, стр. 173): 

„Театръ богомерзкое учреждеше. Только вникните въ 
духъ его, и вы согласитесь: это училище безвЪрия, глум- 
леня дерзкаго надъ всВмъ и—-развратъ“. (Т. \, стр. 103). 

С „Театръ—школа м!ра сего и князя м!ра сего—давола; 
а онъ иногда преобразуется и въ ангела свЪта; чтобы прель- 
щать удобнЪе недальновидныхъ, иногдя ввернетъ, повиди- 
мому, и нравственную пьесу, чтобы твердили, тру били про 
театръ, что онъ пренравоучительная вещь и стоить пос$- 
щать его не меньше церкви, а пожалуй и больше: пото- 
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му что-де, въ церкви одно и то же, а въ теятрЪ разнообраа1е 
и ньесъ, и декоращ и, и костюмовъ, и дЪйствующихь Е 
(т. \. 81). 

_Изъ сопоставленя вышеизложенныхъ воззрЪ ей св. От- 
цовъ и Учителей Вселенской церкви и Русской церкви на 
театральныя зрЪлища съ т6мъ, что мчою сказано было 0 
безбожномъ—безнравственномъ характер двухъ новыхь. 
мьесъ Л. Андреева „Анатэма“ и „Анфиса“, мнЪ. кажется, 
легко могутъ быть уяснены какъ тотъ рьшительный про- 
тесть, какой мною былъ выраженъ по поводу постановки 
въ СаратовЪ этихъ двухъ пьесъ, такъ и та н®еколько нео- 
бычная форма, въ какую мною быль облеченъ этотъ протестъ. 

Случаи подобнаго же протеста при н%зеколько иныхъ 
лишь обстоятельствахъ извЪстни: изъ жизни многихъ нашихъ. 
Святителей, въ частности, между прочимъ, изъ жизни С.- 
Петербурскаго Митрополита Гаврила. (Русеме подвижники 
ХУШ в. стр. 216). 

Переходя теперь къ спещальному; выдвигаемому. про- 
тивъ меня лЪвыми газетами и лЪвыми элементами общест- 
ва, обвинен1ю, будто я своимъ обрашешемъ къ Саратовеко- 
му губернатору въ храм по поводу представлен въ теат- 
р» „Анчатэмы“ и „Анфисы“ обезпокоилъ свЪзтекую власть, 
въ частности „поставилъ въ неловкое положеше губернатора“, 
даже „оскорбилъ его своимъ обращенемъ, къ. нему въ хра- 
мЪ*, я счелъ долгомъ въ видЪ объясненя на тажя обви- 
нешя доложить СвятЪйшему Синоду, что. иначе дЪйствовать 
я не могъ и не могу, ибо глубоко увЪренъ, что поступая 
такъ, какъ поступилъ я въ данномъ случаЪ, я дьйствую. на 
основани Слова Божя, примфровъ св. Отцовь и Учителей 
Перкви и правиль Вселен. Соборовъ. Св. Апостоль Павелъ. 
учитъ: проповздуй слово, наетой благовременно: и дезвре- 
менно, обличи, запрети, умоли, со всякимъ долготернЪъ шемъ. 
и ученшемъ (И посл. Тимо. 1\, 2). И свв. Отцы и Учители 
Церкви, когда свЪтскя власти допускали поступки, несо- 
гласвые съ обще церковными нормами, или когда въ обще- 
ство проникало какое-нибудь зло, ересь, развралъ, они безбо- 
язненно обралхались къ свЪтскимъ правителямъ еъ открыты 
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ми и энергичными ходатайствами, не стивеняясь ни време- 
нем, ни мостомъ, ни другими какими либо побочными 06- 
стоятельствами. Я лишь напомню про первыхъ защитниковъ 
и ходатаевъ за св. Церковь и духовные интересы ея чадъ 
предъ Царскою властью и правителями христанскихь апо- 
логетовъ: Аристида, Кодрата, Гусгина, Мелитона и другкхъ... 

Изъ жизни св. Амврося Медюланскаго извЪстны два 
случая открыгаго предстательства его за благо Церкви и 
дуковные интересы пасомыхъ. 

Изъ нашихъ русскихъ Святителей съ совершенно по- 
добной защитой св. Церкви выстунали весьма мноме. 

Къ нашему случаю весьма подходить, междупрочимъ 
„выступлене“ св. Димитря, Митрополита Ростовскаго. Въ 
его время былъ изданъ указъ не соблюдать въ полкахъ св. 
постовъ. Нашелся солдатикъ, который не желаль нарушать 
поста, за что былъ судимъ начальствомъ. Это распоряже- 
ние о постахъ настолько возмутило св. Димитрмя, что онъ 
произнесь въ хралиь, въ присутетеи многихъ начальствую- 
щихъ лицъ, рЪзкое слову о двухь пирахъ, Иродовомъ и Хри- 
стовомъ, гдЪ сильно укорялъ начальниковъ, разръшающихъ 
посты <Рус. Подвижники 18 вЪка Е. Поселянина стр. 48). 
Особенно энергичны были ходатайства святыхъ архипасты- 
рей предъ Царскою властью и свЪтскими правителями, когда, 
каве либо еретики, безбожники, кощунники’ оскорбляли 
вЪру православную, причиняли вредъ Церкви Божей и произ- 
водили соблазяъ между немощными въ вЪрЪ православными 
людьми. Съ такими ходатайствами къ царямъ и правителямъ 
обращались: св. Тоаннъ Златоустъ, Археп. Цареградский, св. 
Амфилохи, епископъ Икон Иск, св. Григорий Богословъ и 
многе друге. (в. Тоаннъ Златоусть во время торжествев- 
наго богослужения въ храмЪ въ присутстви царя, обратился 
не кь губернатору даже или градо-правителю, а къ самому 
царю съ своимъ архипастырскимъ ходатайствомъ въ рЪчи, 
обращеяной къ царю Аркад1ю, въ то время, когда послзд- 
нш вмЪсть съ царицею своею ‘находились за Божественною 
Литургею в5 храм (см. кн. Маргарить, въ житии св. Гоанна, 
Златоуста л. 69 06б.). Просьба св. 1оанна Златоуста царемъ 
была уважена; и именуемое ‘теперь „выступлеше“ Тоанна 
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Златоуста не было тогда почтено за оскорблене царской 
власти, между тВмъ какъ мое „выступлене“ трактуется въ 
сферЪ правительственныхъ органовъ, какъ „оскорблеше 
губернатора“... з 

Что же касается поклоновъ, по сообщению газетъ, будто. 
бы сдвланныхъ мною д0 земли въ храмЪ предъ_губернато- 
ромъ, то хотя эти сообщен1я совершенно ошибочны и мною 
были сдзланы поклоны не до земли, а лишь поклоны обыч- 
ные, поясные не сходя съ амвона, однако, я долженъ ска- 
зать, что поклоновъ до земли я не сдЪлалъ лишь потому, 
что предвидЪлъ. что они не будутъ поняты, съ одной сто- 
роны, тьми, къ кому они относились, съ другой—многими 
другими лицами, и будутъ вообще криво перетолкованы- 
Между т6мъ, поклоны прэдъ лицами, сущими во ласти“ 
данной Богомъ, а не предъ „м!рскими палачами“ какъ ваз- 
валъ, очевидно, саратовскаго губернатора и другихъ сущихъ 
во власти лицъ сотрудникъ „Новаго Времени“ А. Столы- 
пинъ, родной братъ „сущаго во власти“ П. А. Столыпина 
(„Нов. Вр“ № 12105)—поклоны предъ лицами, сущими во 
власти, данной Богомъ, допускались весьма многими свя- 
тыми людьми и подвижниками какь на ВостокВ, такь и у 
насъ на Руси; наиболЪе ярый пъимъръ для насъ предста- 
вляеть угодникъ Божай Серафимъ Саровскй, который покло- 
нился до земли посвтившему его Государю Александру 1-му 
Благословенному; также онъ кланялся до земли посФщав- 
шимъ его генераламъ и даже обыкновеннымъ простымъ лю- 
дямъ. Изъ обстоятельствь жизни святых1, подвижвиковъ 
легко можно уразумЪть, что они дфлали низые поклоны 
предъ Царями и Правителями, съ одной стороны, чтобы 
обозначить какъ бы печатью своего личнаго унижен1я силь- 
ную опасность какого- либо момента въ жизни государства 
и народа, съ другой—такую-же опасность, ожидающую тъхь 
лицъ, предъ которыми дфлались поклоны. Если поклоны 
совершались предъ правителями и царями, и въ опасный 
переживаемый моменть, то это обозначало какъ-бы вопль 
самаго святаго мужа, обралценый къ тЬмъ лицамъ: „Поми- 
луйте народъ, помилуйте и самихъ себя, ибо лютая опасность 
близь,губитель--врагъ не дремлетъ,поспЪшайте съ помощью 
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со стороны Вашей Богомъ данной и благословеяной власти, 
—=спасайте ввЪ5ренныхъ вамъ людей и спасайтесь...“ 
`Отношеня Свчтыхъ людей къ представителямъ власти 
должны быть для насъ образцомъ истиннаго пониманя 
внЪшней`м!рской власти; святые люди видФли въ предсета- 
вителяхъ м!рской власти не „м!рскихъ палачей“ (см: Новое 
Время № 12105), а „Божьихь слугъ“ (см. посл. къ Римл. 
Апостола Павла гл. ХТ, ст. 3), оть Бога уполномоченныхъ 
и поставленныхь вмЪетв съ царями и пастырями для соблю- 
дешя и охранешя въ жизни’ народа общихъ благъ духов- 
ныхъ и житейскихъ (см. у Апостола Павла), а не однихь 
только житейскихъ; а потому и они одинаково отвзтетвенны 
вмъст» съ царями и пастырями, за свое неправильное ‘отно- 
шее къ высокому долгу своего служения... По причин 
отвзтственныхъ полномочй, общихь съ царями и правите- 
лями обязанностей блюсти истинныя блага народа,— пастыри 
и архипастыри церковные и обращались къ мфекимъ пра- 
вителямъ и царямъ съ мольбой не уклоняться отъ богоуста- 
новленныхъ и истинно законныхъ правилъ соблюденя и 
охранен1я общихъ благъь жизни людей, Богомъ ввЗренвыхъ 
не только архипастырямъ и пастырямъ, но вмВстЪ и царямъ 
и мфокимь правителямъ. Такимъ образомъ, обрашене свя- 
тыхъ людей съ мольбой и ходатайствомъ, вплоть до покло- 
новъ до вемли въ случаяхъ вошющей опасности, какъ выя- 
снено было выше, —предъ. царями и правителями выра 
жало стремлее и мольбу святителей и святыхь людей 
0 томъ, чтобы. дЪятельность царей и правителей, какъ 
слугъь Божьихь по отношеню къ жизни народа, была при- 
ведена въ согласе съ непреложными законами Бога, а не 
съ какими либо ошибочными и всегда сомнительными че- 
ловЪческими соображеншями. Отсюда и 060бое повелвне 
Апостола Павла—пастырямъ и архинастырямъ: настсй бла- 
говременно и безвременно, обличн, запрети, умоли со всякимъ 
долготери щемъ и учешемъ (П посл. Тимов. ГУ, П). 


Саратовенй Етископъ Гермоген». 
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Не съ того конца“) **). ‘ 


21 сентября на Соборной улиц г. Гродно встрЪчаю 
уважаемаго собрата о. К. Давидовича. | 

Поздоровались... Посл обычныхъ привЪтств!й о. Кон- 
стантинъ обратился ко мн съ такими словами: „Вы, о. 
Левъ, интересуетесь многимъ... Вы вЪроятно, знаете, какъо 
устроить это. Понимаете ли?.. Въ головЪ сидятъ кооперации... 
Хочется устроить въ приходЪ какое-либо товарищество... 
Намфреваюсь устроить потребительскую лавку, открыть въ 
приходВ складъ сельско-хозяйственныхъ оруд!щ... Крестьяне 
сильно нуждаются въ нашей помощи. Сердце болить за 
народную ЭЪдность и темноту... Заботниковъ о благ наро- 
да много, а деревня бЗдна культурными работниками. Ис- 
кренно хотВлось-бы кое-что сдЪлать для своей приходской 
семьи, но... да, это проклятое но. При нашемъ деревенскомъ 
одиночествЪ право не знаешь. какъ приступить къ дВлу, 
‘съ чего вачать... ^ 

Отлично понимаю васъ, дорогой собратъ, сказалъь я. 
Болями вашего сердца. перебол$лъ самъ; устроилъ кое-что 
въ своемъ приход и охотно готовъ служить вамъ своимъ 
опытомъ и своими знанями. 

Нродолжать на улиц живой и обоихъ насъ интересу- 
юпийЙ разговоръ было не удобно. Мы зашли въ номеръ 
Славянской гостиницы къ о. Давидовичу и то, о чемь мы 
тамъ вели разговоръ, передаю здЪсь на страницахъ этой 
газеты... кому на поученье, кому на потЪшенье, а всЪмъ 
добрымъ людямъ на послушанье... Ваша мысль—такъ’ про- 
должиль я свою бесъду безусловно вЪрна. ПривЪтствую 
ваше намфрене вступить на экономическую почву и на 


*) Ред. надЪется, что настоящая живая статья по живому и жиз 
ненному вопросу найдеть должную оцъЪнку со стороны читателей и, 
что было-бы весьма желательно, встрзтить сочувственный откликь въ 
пастыряхъ читалеляхъ и даже подвигнетъь нёкоторыхъ на трудъ устро- 
ешя въ ихъ приходахъ учреждений мелкаго кредита. — : 

*#) Редакщя „Мин. Епарх. ВЪд стей“ съ удовольстйемъ перепеча- 
тываетъ эту полезную статью. 
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этой именно почвЪ начать организацю прихода, который 
сей часъ остается въ крайней разрозненности и разбродЪ 
своихъ силъ. ИмЪйте въ виду только одно: въ каждомъ 
ДЬлЛЪ необходимо сразу стать на прямую и вврную дорогу. 
Опыть вездВ и всюду покупается дорогою цфною.. Каждый 
негВрный шагъ, каждая наша ошибка—дорого намъ обхо- 
дятея, а вы, о. Константинъ,` готовы начать, кажется, не съ 
того конца... 

Пока отложите въ сторону, до боле благопр!ятнаго 
времени, и потребительскую лавку и складъ сельско-хозяй- 
ственныхе орудш. Прежде всего дайте возможность нужда- 
ющемуся крестьянину имЪть въ карман рубль. Это самое 
главное, если вамъ дЪйствительно дороги грядупия судьбы 
нашего народа- Поднимите экономическое благосостоян!е 
деревни; безъ чего немыслимо самостоятельное существо- 
ван!е никакого народа. Нашъ бЪлоруссь лЪтко говорить: 
„коли въ кишени (карманз) есть гроши—то и панъ“. Для 
всякаго дфла, въ наить взкъ господства капитала, нужны 
деньги и деньги. Будутъ у крестьянина деньги—онЪъ купптъ 
и желфзный плугъ, и пружинную борону... станетъ удоб- 
рять свою землю минеральными удобретями, а прежде все- 
го ноторопится исправить недочеты въ своемъь маленькомъ 
и несложномъ хозяйственномъ обиходЪ. И такъ, первая 
вата забота должна быть о томъ, чтобы научить своихъ 
прихожанъ „дЪлать золото“*) = 

Этой цвли я достигь въ своемъ приходЪ путемъ откры- 
тя приходскаго ссудо-сберегательнаго товарищества. Открыть” 
напиь „Приходсый бавкъ“ 22-го февраля 1909 года при 
24 наличныхъ членахъ. Каждый участникъ нашего товари- 
щества положилъ свой пай въ количествЪ 10 руб. Образо- 
ралось сразу 240 рублей—деньги уже порядочныя для непо- 
средственнаго деревенскаго сознанйя. 

Съ учреждешемъ ссудо сберегательнаго товарищества 
мы получили право принимать на хранене деньги отъ тъхъ 
крестьянъ, которые довЪрять товариществу свои сбереже- 


*) См. народную повЪзсть „ДФлатели золота“Цшокке. 
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н1я по образцу существующихь сберегательныхь кассъ. 
ВмЪстЪь съ тьмъ и Государственный банкъ призналъ воз- 
можнымъ открыть намъ ссуду въ количеств двухъ тысячъ 
рублей. Понимаете ли теперь въ чемъ ваше преимущество 
если вы начаете осуществлять. свои благя намзреня съ 
открытя ссудо сберегательнаго товарищества? 

Чтобы усгроить потребительскую лавку, открыть складъ 
сельско хозяйственныхъ орудй вамь необходимо имЪть 
оборотный калиталъ. Положимъ вы соборете его паевыми 
членскими взносами... соберите деньги, вложите ихь въ 
извЪъстное предар!яте, деньги въ этомъ предпряти застря- 
нуть на болЪе или мене продолжительное время, и ваши 
товарищи эсязательно пе уразумЪють всей пользы и выго- 
рыдлянихь задуманнаго вамидВла. Къ тому же потребитель- 
ская лавка на первыхъ порахъ можеть не оправдать самыхъ 
скромныхъ надеждъ. Сказанное о потребихельскихь обще- 
`ствахь имЪетъ поямое отношен!е и къ устройству склада 
сельско-хозяйственныхь орудй. ЗдЪеь легко можеть слу- 
читься то, что случилось въ Москвз съ чисто русскимъ 
предпр1ятемъь акцюонернаго общества „Пахарь“, которое 
вложило въ дЪло сто тысячь народныхъ денегъ и оказа- 
лось мертворожденной затей“) 

Въ ссудо-сберегательномъ товариществЪ не то. Здзсь 
слЪъпой не замВтитъ тЪхь преимуществъ, кашя товарище- 
стро предоставляетъ своимъ кментамъ. ИмЪлъ въ карманЪ 
всего 10 руб., внесъ деньги въ приходов! банкь и въ слу- 
чаЪ нужды могу получить сто рублей. Непосредственному 
сознанию крестьянина сразу выясняется огромное преиму- 


*) Въ предирятяхьъ экономическаго характера нужно быть весьма 
осмотрительнымъ и осторожнымъ. Въ август мЪсяцЪ я выписаль изъ 
Сосновки оть С. 9. Шарапова одноконный желЪзный крестьянсый плугъ 
Испробовали на пахотЪ. Оказался хорошим во всЪхъ отношешяхъ и 
крестьянамъ понравился. Для нашего товарищества. С. 9: понизиль ц%- 
ну на каждомъ плуг съ 7 р. 0 коп. на 6 р. 50 к, Мы только что гото- 
вились выписать изъ Сосновки 40—50 плуговъ-узнаемъ, что еврей въ 
ВильнЪ изготовилъ свои одноконные плуги для крестьянъь и пустилъ 
ихъ въ продажу по 4 руб. 50 ког... 


щество товарищества предъ одинокимъ дВлашемъ каждаго, 
порознь за свой личный рискъ и страхъ. При существова- 
ни ссудо-сберегательнаго товарищества каждый въ вашемъ. 
приходь случайно захудавний труженникъ, у чотораго, одна- 
ко, остались здоровыя руки и честная совЪеть, имЪетъ 
возможность стать на ноги и поправить свое пошатнувшее- 
ся хозяйственное дЪло. Укажу на живой примЪръ. Минув- 
шимь лАтомъ зашелъ ко мчЪ крестьянинъ, у ‘котораго въ 
страдную пору пропала лошадь. Проситъ ему помочь: одол- 
жить 50 р. на покупку лошади. Крестьянинъ честный, тру- 
долюбивый, но бЪдный.ПослВ затяжной голодной весны у этого: 
крестьянина въ полномъ смысл слова оказалось „на гум- 
нЪ ни снопа, въ закромахъ ви зерна... 

— Что же вы сдЪлали? Дали просителю въ займы 
своихъ денегъ?.. 

— Да, я вынуль изъ своего кармана 10 руб. и пере- 
даль ихъ крестьянину, ясно сознавая, что безлошадный 
крестьявинъ—плохой хозяинъ. Получивши десять руб., при- 
хожанинъ на другой же день встунилъь въ товарищество, 
внесъ свой пай и ему открыли кредитъ до ста рублей. За- 
тъмъ онъ получилъ изъ кассы 60 рублей, десять руб. от- 
даль мнЪ, а за 50 руб. купилъ себЪ лошадь. БЪднякъ из- 
вернулся, ободрился и повеселЪлъ. 

Разскажу вамъ еще одинъ случай изъ практики наше- 
го ссудо-сберегательнаго товарищества. Является ко. мнЪ. 
старушка-крестьянка изъ сосЪдняго имъшя съ такою прось- 
бою: „спрячьте, батюшка, мои гроши, что сховала на похо- 
ванье (берегу на. похороны), я слышала, что вы при церкви 
открыли банкъ“... Въ четырехъ уголкахъ засаленной. гряз- 
ной тряпочки оказались связанными не 26 руб. ‘40 коп., 
какъ увВряла старушка, а 27. руб. 60 коп. Деньги отъ бабуш- 
ки взяли, дали ей книжку, и довольная бабушка пошла 
домой. 

„Вижу, о. Левъ, что вы правы“, замЪтилъ мой собесЪд- 
никъ. ДЪйствительно, придется начинать дЪло съ учрежде- 
шя приходскаго ссудо-сберегательнаго товарищества, смыслъ. 
и задача котораго заключается собетвенно въ возможности 
пр!искан1я денегъ въ объднзвшей деревнЪ. Но, скажите по- 
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жалуйста, просто и коротко: какъ приступить къ дБлу, съ 
чего начать и какъ повести дзло устройства есудо сберега- 
‚ тельнаго товарищества? 

— Охотво иснолню вашу Нросьбу. Я разскажу вамъ, 
какъ открылось ссудо-сберегательное товарищество у насъ. 
Путемъ н%еколькихъ бесвлъь я выяснилъ крестьянамъ 
смыслъ и значене кредитныхъ товариществъ. Когда кресть- 
яне н®сколько уразумВли,что такое ссудо сберегательное 
товарищество, мы собрали компан!ю въ 24 человзка, сошлись 
въ условленный день и часъ въ злаши женской церк. при- 
ходской школы, пригласили къ тому времени въ село Вер- 
целишки инспектора мелкаго кредита, который служить 
при Гродненскомъ отдзленши Государственнаго банка”), 


потолковали вмЪстВ часа 2—3, подписали уставъ и послали. 


проптене. Тогда же каждый изъ насъ внесъ свой пай въ 
количеств 10 р. Изъ своей ‘среды избрали трехъ лиць 
зъ правлен!е кассы, которому и поручили вести всЪ двла 
товарищества и передали собранныя деньги. КромЪ правле- 
ня, избрали изъ трехъ лицъ сов ть дпя наблюденя. Лично я 
сохранилъ за собою зван!е попечителя товарищества. Избране 
вовхъ полжностныхъ лицъпроизводилось путемъ закрытой 
баллотировки. Поетановлен!е перв. общаго собран1я членовъ 
нашего товарищества г. инсцпекторъ передалъ въ губернский 
комитеть, который не замедлилъ раземотрзть и утвердить 
напть уставъ. Пришлось, ззтВмъ, знакомится съ бланками 
и книгами, которые мы получили за 20 руб. изъ типографии 
Мейлаховича (Гродно, Соборная ул.). Уставъ ссудо-сберега- 
‘тельнаго товарищества можно безплатно получить въ любомъ 
отдвлен!и Государственнаго банка, а при желави можете 
отыскать въ каждомъ сельскомъ народномъ училищЪ. Озна- 
комигесь съ уставомъ въ 1/, часа времени. 

Воть и все, что Вамъ пока необходимо знать. Наладите 
 приходсюй банкъ, успфшно пойдуть у Васъ дБла въ ссудо- 


+) ГдЪ по дальности не чредставляется возможнымъь личное при- 
_ "сутстые инспект. мелк. кредита, тамъ сношевя съ вимъ могутъ быть 
письменныя. Ред, 
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сберегательномъ товариществЪ, тогда легко сможете открыть 
и потребительное общество и складъ сельско-хозяйственныхт. 
орудш. Ссудо-сберегательныя товарищества пользуются 
широкимъ кредитомъ въ государственномъ банкВ и въ зем- 
скихъ складахъ. И частные предприниматели не откажутъ. 
въ кредит, который такъ нужэнъ товариществамъ для увв- 
личен!я оборотовъ. Главное, какъ я-уже говорилъ, деньги,. 
кредитъ... Булутъ у вась деньги—можете развивать приход- 
ское дзло, какъ угодно. А пока... торопитесь использовать 
благодЪътельный для дремлющей русской деревни законъ 7 
поля 1904 г. объ учрежденйяхъ мелкаго кредита. Этотъ пра- 
вительственный законъ всВмъ намъ какъ бы такъ говорить: 
„Ветань, проснись, пробудись... Раскинь умомъ-разумомъ, св. 
православная Русь и пойми, что подъ лежазй камень вода, 
‘не потечегь, что само собою ничего въ руки не дается. Са- 
ми старате1ьно принимайтесь за дЪло. Одному свочми 
силами и каждому порознь тяжело, ничего не подБлаешь;. 
сговаривайтесь, организуйтесь въ товарищества и дДЪйст- 
вуйте сообща, по взаимному соглашен!ю, кто нуждается въ 
займахъ на свои обороты. Одна головня и въ печи не 
горитъ, а двЪ и въ поль дымятся... Когда возъ крестьянина. 
завязнетъь въ грязи, мужички скопомъ бЪгутъь и дружными 
усимями вытаскиваютъ кладь на сухой беретгъ... Ищете 
самодзятельности, воть вамъ самостоятельное дВло, буду- 
щность коего. въ вашихъ рукахъ. Можете его направить. 
на пользу себЪ и своимъ дЪтямъ, а можете и провалить 
во вредъ себЪ и въ пагубу будущимъ нашимъ поколЪ- 
ЩЯМЪ“. 
На этомъ я могъ бы и окончить мою съ вами бесзду, 
но... мы затронули весьма интересный и вполнз современ- 
ный вопросъ. Деньги-жизненный нервЪ каждаго государства, 
каждаго общества и каждой семьи. О чемъ плачъ и нытье 
вездь и всюду? „Денегъ мало“! „Эхъ, ма, кабы денегъ тьма“!... 
Поэтому я н%Ъсколько удлиняю свою бесзду, чтобы  всесто- 
ронне освЪтить вопросъ о ссуло-еберегательныхъ товари- 
ществахъ, которыя въ самомъ непродолжительномъ времени 
должны возникнуть въ каждомъ приходЪ нашей Гроднен- 
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ской епархи, гдЪ православная крестьянская бЪднота частое 
живетъь бокъ—о—бокъ съ зажиточной и состоятельной поль- 
ской шляхтою. Вотъ вамъ нзсколько практическихъ указаний 
при открыт/и ссудо-сберегательнаго товарищества. о 
у 1) Чвмьъ больше членовъ въ товариществЪ, тЬмъ луч- 
ше. Но не домогайтесь, чтобы ва первыхъ порахъ’ завлечь 
‘въ товарищество много членовъ. Минимумъ необходимый 
’ для открыт!я товарищества 20— человЪкъ. Старайтесь не о 
численномъ составЪ учредителей товарищества, а о томъ, 
чтобы туда вошли толковые, стойюе, нравственно-крзиюе 
члены—пайщики. Зорко глядите, чтобы въ члены правлевя _ 
и совЪта, которые избираются на три года, вошли надежныя 
лица. У насъ кооперащи—новорожденный младенецъ, неус- 
оъвпий еще стать крзоко на свои ноги. Будущее этого мла- 
денца велико, если Господь сохранитъ нашу св. Русь. Не 
приставляйте же къ нарождающемуся приходскому двтищу 
нерадивыхъ, неряшливыхь и неумныхь нянекъ. 

2) Въ число членовъ товарищества могуть вступить 
и женщины, которыя здЪеь пользуются одинаковыми пра- 
вами съ мужчинами. Полное равноправе, о которомь такъ 
мечтаеть интеллигентная женщина. Женщины ме, утъ быть 
избираемы членами правлен1я и СовЪта. Учредителями Вер- 
целишскаго товарищества, между прочимъ, явились: Грод- 
ненскй лВсничЙ статекй соввтникъ Левитскй, моя’ жена, 
мать жены, три учителя приходскаго 2-хъ класснаго учи- 
лища, волостной писарь и одна стойкая крестьянка изъ но- 
лякующей и ополяченной дер. Путришекъ. 

3) Основной капиталъ товарищества составляется’ изъ 
членскихъ взносовъ товарищей. Пай говарища устанавли- 
вается на первомъ общемъ собрании и не можеть быть на- 
значенъ свыше ста рублей и менЪе десяти рублей. При же- 
лаши можно получить въ основной капиталъ товарищества 
ссуду изъ Государственнаго банка въ количествв тысячи 

` рублей изъ 65/, годовыхъ. КромЬ того, Государственный 
банкъ открываетъ товарищамъ краткосрочную ссуду по мёръ 
назрзвающей и дЪйствительной въ томъ необходимости. 
Наше товарищество испраптиваеть ссуду въ дв тысячи 
рублей. р 


417 


4) Учредивъ ссудо-сберегательное товарищество, не спЪ- 
шите сразу двлать большихъ дзлъь. здВсь умВстнВзе всего 
придерживаться мудрой русской пословицы: тише ФЪдешь... 
Медленно, но безостановочно, двигайтесь впередъ, зорко 
всматривайтесь въ туманну ю даль и старательно выравнивай- 
те путь, по которому слЗдуеть идти... Главное, —какъ я уже 
говорилъ,—необходимо выззать вЪру къ товариществу въ 
окрестномъ населен!и и по примЪру Государственныхъ сбе- 
регательныхъ кассъ при почтовыхъ отдВленяхъ постараться 
собрать въ кассу товарищества всю свободную денежную 
наличность извЪстнаго ратона. Кредитныя товарищества су- 
‘ществують безъ году недЪлю, а имфютъ уже до 8 миллю- 
новъ частныхъ вкладовъ и займовъ. Наше товарищество су- 
ществуетъ семь мЪеяцевъ, а мы имвемъ вкладовъ до 700 
рублей, на которые мы выдаемъ 5—6 проц., смотря по тому 
—поступаютъ ли вклады до востребованя (5 проц.) или на 
опредзленный срокъ (6 проц.). Католики несуть къ намъ 
свои сбереженя... 

РазмВръ процентовъ по ссудамъ опредЪляется общимъ 
собраемъ товарищества и можеть быть различенъ. Мы взи- 
маемъ пока 8 проц. Это совершенно ничтожный проценть 
сравнительно съ тёмъ процентомъ, какой въ потребныхь 
случаяхь унлачиваеть кредиторамъ безпомощвая деревня, 
лишенная возможности пользоваться кредито“ть. 

6) Товарищества пользуются громадными преимущес- 
твами при взыскати просроченныхь ссудъ. Полищя и Во- 
лостное Правлеше обязаны приступить‘ къ описи имущества 
неисправнаго заемщика или къ другимъ м$Брамъ взыскаея, 
по указаню Правленйя товарицества, безъ всякаго судебнаго 
разбирательства, не поздн®е семи дней по получеши заяв- 
лешя о томъ,°при чемъ долгъ товариществу взыскивается 
ранфе казенныхъ недоимокъ. 

7) Ссудо еберегательное товарищество, работая на сово- 
купныя средства Государства, общества и частныхь лицъ 
является совершенно автономнымъ приходскимъ‘учрежден1- 
емъ. Ни гражданская, ни духовная властьне имзють ника- 
кого неносредственнаго. касатальства къ товариществу и не 
могуть вшять на внутрений распорядокъ его дзлъ. Един- 
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ственный начальникъ-инспекторъ мелкаго кредита, роль ко- 
тораго сводится къ тому, чтобы слЪдить за канцелярской 
стороной дЪла. Разъ товарищество основано—оно затВмъ само 
себя оберегаеть и охраняетъ: не каждый желаюпий можеть 
стать членомъ товарищества, а только тотъ, котораго приз- 
наютъ возможнымъ принять Правлене и СовЪть по всесто- 
роннемъ обсужден вопроса. Наше товарищество отезазло 
принять въ свою среду одного субъекта, не смотря на его 
усиленныя домогательства. „Почистись, голубчикъ, стань 
опрятнЪе въ нравственномъ отношени, заслужи довЪре, а 
тогда и веди съ вами хлЪбъ-соль“... 

8) Берегитесь на первыхъ порахъ допусгить какой либо 
невЪрный расчетьъ, какъ-либо оплошать. Начало всякаго дз: 
ла не легко, но за то хорошее начало—половина дзла. Мы 
имвемь дБло съ темной массой, которая настроена. крайне 
подозрительно ко всЪмъ нововведешямъ, которая никому и 
ничему не вЪрить и живетъ скорзе непосредетвениымъ 
инстинктомъ, чВмъ своими мозгами. Въ минувшее воскре- 
сенье у насъ было общее собраше товарищей. Выяснилось, 
что число членовъ товарищества возросло до 41, а основ- 
ной капиталъ достигъ 1300 р: 410'р. членекихь взносовъ 
и 700 р. вкладовъ. ПослЪ засЪдавшя одчнъ прихожанинъ 
подошелъ ко мнЪ съ такимь замЪчашемъ: „спасибо ВЗамъ, 
батюшка, а я все думаль, что все это „емЪшки“, а ча по- 
ВВрку выходить дЪло хорошее. „Вотъ какой подозрительно- 
стью, какимъ скептицизмомъ напитанъ нашь крестьянинъ. 

Помимо непосредственной матеральной помощи нуж- 
дающимся въ кредитз ссудо-сберегательныя товарищества 
имфютъ огромное воспитательное аначене въ нашей невос- 
питанной деревнЪ, но объ этомъ до другого. раза. 

Время подходило къ 2 ч. пополудни. 0. -Давидовичь, 
видимо, торопился къ инспектору мелкаго кредита. Мы раз- 
остались. 78 

До свиданья, дорогой сэбратъ. На прощанье егт одинъ 
совЪтъ. Открывайте товарищества при возможной торжест- 
венной обстановкЪ. Пусть это событе въ приходЪ явится 
своего рода приходекимъ праздникомъ. Пригласите Земска- 
го Начальника, сосЪцей —сослуживцевъ. Общими усищями 
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необходимо вдохнугь бодрость въ насельниковъ нашихъ 
Завялова и Захудалова села, которымъ не только во дни 
св. Четыредесятницы, а быть можеть и всЪ 365 дней въ году 
не мъшаеть повторять молитву къ небу св. Ефрема Сирина: 
духъ праздности и унын!я не дай мнЪ, Господи!.. 


Свящ. Л. Теодоровичъ. 


Среди католиковъ. 
(Изъ дневника). 

Настойчивость католиковъ въ веден!и пропаганды сво- 
его исповзданя и въ совращени православныхъ прямо-таки 
удивительна. Кажется, эта настойчивость уже должна была 
бы ослабЪть, но н®тъ; несмотря на частыя неудали, на от- 
поръ со стороны православныхъ, она безпрестанно вспыхи- 
ваетъ то здЪеь, то тамъ. Въ своемъ проявлеши эта пропа- 
ганда по обыкновеншю принимаетъ самыя дикя формы, кото- 
рыя такъ сродны и свойственны католическому исповъдан!ю. 

Была у меня въ приходв дввушка Анастамя Бирюко- 
ва, дфвушка чисто православная, и понятя не имвющая о 
католицизмЪ. Судьба занесла ее въ Кронштадтъ, гл она 
поступила къ кому-то въ услужен!е; тверда и здесь она 
была въ православ!и, не упускала возможности бывать на 
службахь иу о. Тоанна Кронштадтскаго. Въ этомъ году, 
послБ 4-хъ лВтняго отсутстыя она прИВхала на родину но- 
гостить и со слезами повЪдала свое тяжкое горе. Вышла 
она замужъ за католика. Во всЪхъ отношеняхъ жизнь бы- 
ла бы хорошая, да одна бЪда, одно горе—мужъ насильно 
заставляеть ее принимать католицизмъ. И какихъ только 
издВвательствь она не неренесла, какихъ насмЪшекь не 
слышала оть своего мужа и надъ собою за свое правосла- 
в16 и надъ самою православною вЗрою. Домъ ихъ находит- 
ся противъ Андреевскаго собора, и вотъ, какъ только нач- 
нется благовзстъ,—начинаются и издзвательства ея мужа, 
—поносить онъ и храмъ Божий, и звонъ, недающИй спать, 
и священниковъ, и великаго молитвенника о. Тоанна, и все 
это сопровождается нецензурными выражен!ями. Болзе года, 
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она не могла попасть на причасше, благодаря мужу. НЪсколь- 
ко разъ бывало съ вечера исповВдается она, чтобы на слЪ- 
дуюпций день причаститься, но это не удавалось, такъ какъ 
каждый разъ предъ отправлешемъ въ церковь, мужъ нарочно 
затЪвалъ ссоры, начиналъ сердиться, ругаться, издЪваться, 
доводилъ ее до слезъ, а она въ такомъ душевномъ состоя- 
ни боялась приступать къ св. ЧашЪ. Иконка Божьей Матери, 
православнаго письма, съ которою она никакъ не желаетъ 
разстаться, нфеколько разъ была найдена ею то подъ тюфя- 
комъ, то брошенною въ уголъ, то въ другихь м3стахъ: мужъ 
обыкновенно въ ея отсутстви ‘сбрасывалъ икону со стЪны. 
Родился у нея ребенокъ и, пока она лежала больная, мужъ 
взялъ ребенка, снесъ къ ксендзу и окрестилъ въ католиче- 
ство. Въ настоящее время мужъ угрожаетъ е?, что, если 
она не перейдетъ въ католичество, то онъ броситъ ее и уъ- 
деть въ Америку. И между тьмъ, по отзыву этой самой 
женщины, по сердцу своемуея мужьъ— челов къ очень хоро- 
пий, даже и любитъ ее. Чёмъ же объязняются его дикя отно- 
шеня къ жен? —А вотъ, ксендзъ ему сказаль, что до тьхъ 
поръ, пока онъ не приведеть жену свою въ католичество, 
онъ будетъ считаться отлученнымъ отъ причастя; и дВй- 
ствительно,—4 года онъ ‘уже не был. на исповЪди. Это со- 
стоян1е угнетаеть мужа и онъ принимаетъ всЪ м%ры, вну 
шаемыя ксендзами, чтобы жена его перешла въ католицизмъ. 
—ОтговЗла у меня Анастася, исповздалась и причастилась, 
и съ болышою неохотою и тревогою позхала къ своему мужу 
на новыя истязавя, на новыя скорби. Долго ли устоитъ она 
въ евоемъ православ1и? Господь вздаетъ. ПечальнЪе всего 
то, что и многе православные въ КронштадтЪ, видя тяже- 
лую жизнь ея, совЪтують ей идти въ католицизмъ, утВшая 
ее тьмъ, что за это грЪха не будетъ, такъ какъ пойдеть 
она не добровольно, а по принужден!ю!., 

А воть и другой фактъ. Въ приходВ у меня имЪется 
дЪвица Варвара Н., дЪвица пожилая; въ молодости она имЪ- 
ла 2-хъ внЪбрачныхъ дВтей. Терпитъ она иногда тяжкую 


нужду. Родственники ея почти исключительно католики; 
есть между ними люди болЪе или менЪе состоятельные.. И 
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воть начивають пользоваться ея затрудвительнымь подъ 
часъ положешемъ, чтобы совратить ее въ католицизмъ; 
объшаютъ ей всяюя благополу‘ия, хлВбъ до старости, даро- 
вое пропитане дЪтямъ—иди только въ католичество; и объ 
этомъ долбятъ ей безарестамно, въ доказатежьство истинно- 
сти своихъ обЪщан! даютъ ей 10 рублей сейчасъ же, но 
впрочемъ, подъ услошемъ, чтобы и сейчасъ же послала 
прошене губернатору. Какъ то общими силами затащили 
ее къ ксендзу Я—су; ксендзъ совЪтуетъ ей взять эти 10 руб- 
лей и съ своей стороны обЪщаетъ не оставить ея до смерти. 
Какъ ни сильно было искушене, какъ ни убздительны 
были уговоры, но честная натура ея взяла верхъ: отказалась 
она и отъ предлагаемыхъь 10 рублей, и оть предлагаемаго 
католицизма. Но характерно то, что показали голодному 
человфку кусокъ хлЪба, а дать не дали,—иди въ католи- 
цизмъ—тогда отъ голодной смерти спасемъ, а непойдешь— 
умирай съ голоду. Впрочемъ, это—вообще мораль католи- 
цизма. Не оставляютъ въ покоЪ еще и теперь ее, то корову 
объщають купить и подарить, то избу поставить, только 
отрекись отъ православя. 

Приведу еще одинъ фактъ. Сравнительно недавно была, 
у меня на исповзди и причасти одна старушка, деревни 
Ломы, Мар1я (Мале) Кокорвишъ. Черезъ короткое время 
получаю извъщен!е полищи, что Мар1я Кокорвишь подала 
прошеше губернатору о переходв въ католицизмъ. ИзвЪ сте 
положительно ошеломило меня. Подумалъ было—ве перепу- 
тано ли имя, не ошибка ли. Навелъ справку— оказалось, 
что, двйствительно, эта благочестивая старушка подала 
прошен!е губернатору. Однако, ко времени встрЪчи со мною, 
она, уже успъла отказаться отъ своего намфревя и выдала 
© томъ подписку полищи. Какъ же это случилось, что ты 
подала прошене губернатору?—спрашиваю я ее. Заохала 
старуха и повЪздала слвдующее.—Пришла она по дзламъ 
въ мЪфстечко, ноги стары, а домъ далеко, ла дни коротки и 
пришлось ей заночевать; какъ на грфхь встрЪтилась она съ 
одной законницей (девоткой) и та затащила ее къ себЪ на 
ночлегъ... А живеть она вмЪстк съ нзкоторыми другими 


девотками гдф-то на ксендзовскомть дворЪ. И воть тутъ при- 
ступили къ ней 4 девотки, толковали про адемя мучешя 
празославныхъ, да про райское блаженство католиковъ; ста- 
руха не успЪща опомниться, какъ ее въ тотъ же вечеръ зя- 
тазцили къ ксендзу. А тамъ написали и прошеше. Кто пи- 
салъ прошен!е, кто росписывался старуха не знаетъ.--„В®рно 
ксендзъ; кто же другой?“ говоритъ она. 

И какъ недовольна старушка, что съ нею продзлали 
такую штуку девотки... 

Будетъ ли когда-нибудь конецъ подобнымъ безобраз- 
нымъ поступкамъ католиковъ? (П. Е. В.) 


0 старообрядческихь общинахъ. 


Обиий интересъ къ вфроисповздному законопроекту, 
подогрзтый старообрядческой депутащей, вызвалъео.стороны 
члена предсоборнаго присутствья Н. Д. Кузнецова докладъ 
по вопросу о старообрядческихъь общинахъ, прочитанный 
имъ 15 ноября въ клубЪ умЗренныхъ (Моховая, 6). Докладь 
привлекъ какъ членовъ Г. Совзта и Г. Думы, такъ и лицъ, 
непосредственно заинтересованныхъ въ разрФтен1и старооб- 
рядческаго вопроса. 

„Законъ о старообрядцахъ— — началъ Н. Д. Кузнецовъ, 
хотя и носить назван!е, указывающее на его частный ха- 
рактеръ, въ дЪйствительности затрагиваетъ важный вопроеъ 
объ отношеншяхъ православной церкви и государства въ Рос- 
си. На это не было обращено должнаго внимая ‘ни ми- 
нистерствомъ внутр. дЪль, составлявшихъ проектъ закона, 
ни Г. Думой. Дума не внесла въ законъ ничего новаго и 
. лишь старалась вывести дальнзйпия послздетвля, вытекаю- 

пя изъ принятыхъ въ основаше закона принциповъ. Ми- 
нистерство же, разъясняя, что такое релимя, каыя требова- 
‚ня вытекаютъ при этомъ опред л._ ви изъ понятя свободы 
совЪсти, ограничиваеть это поняте принципомъ суверени- 
тета государства,вводитъ въ руеское законодательство идею 
христанскаго государства, старается раскрыть понят!е ста- 
рообрядчества и его противололожность сектантству. Въ зак- 
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лючене министерство заявляеть, что признан!е государст- 
вомъ въ качеств терпимыхъ разныхъ религ!И прйсоединен- 
ныхь народовъ было своего рода переводомъ ихъ въ панте- 
онъ русекихъ государственныхь религ. ВсЪ эти положе- 
я оставлены Думой безъ обсуждешя и она повидимому 
просто приняла ихъ на вЪру. Между твмъ безъ уяснешя 
принцишальной стороны дзла нельзя составить себЪ пол- 
наго поняття о закон. : . 
Министерск!И проекть вынуждаеть насъ перенестись 
на время на Западъ, чтобы нЪсколько уяснить себЪ процессъ 
образован1я сложившихся тамъ понят. Черезъь всю исто-- 
рю Европы красной нитью гооходять притязаня римскаго 
католицизма. Духовная власть взяла для себя за образецъ 
власть свЪтскую, поставила обЪ въ одну плоскость м воз-. 
будила вопросъ о. преимуществЪ между ними. Папы рфши- 
ди его въ свою пользу и историческя обстзятельства какъ 
нельзя боле способствовали такому ръитен!ю. Церковь пре- 
вратилась въ самодержавлое государство. Гнетъ церкви ста- 
новился не вычосимъ, поязилась реакщя, сопровождавша- 
ся явной враждой ко всему церковному. ЗатЪмъ изъ н®дръ 
самой церкви вышло движеше, направленное къ освобожде- 
ю такой области, какъ религя. Протестуя противъ ненор- 
мальнаго церковнаго строя и злоупотреблений духовенства, 
реформащя вовсе отвергла церковное начало въ релиши, 
реализовавшееся въ предълахъ истори. Развивпййся на 
почв реформащи ивдивидуализмъ спуталъ понят!е о рели 
ги и повшяль въ этомъ на самое государство. „Моя голо- 
ва превыше всъхъ библ, и вЪръ, и церквей“—вотъ прео- 
бладающее теперь отношене къ рели[и. Государству, ко- 
нечно, уже не остается ничего болЪе, какъ вовсе отдзлить 
себя отъ религи и провозгласить ее лишь дЪломъ частнымъ. 
Выработавииеся на Запад® принципы отношеня госу- 
дарства къ релими нослтъ на себЪ печать мета и време- 
ни и не могуть служить нормой для другихъ странъ съ 
иными соотношен!ями реальныхъ историческихъ силъ. Док- 
тринерски прим$нять ихъ къ Росфи это значить нарушать 
непрерывностг ея развит1я и заниматься не преобразован!я- 
ми въ государственномъ строф Росеи, а выкраивашемъ изъ 
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нея новаго государства по чужому образцу. Въ Росаи есть 
особая реальная сила, дЪйствовавшая на протяжени всей ея 
истор!и,—православная Церковь, отличающаяся отъ католи- 
ческой и еще тфмъ мензе похожая на протестантство. Го- 
сударство по разъясненю покойнаго В. С. Соловьева, долж- 
но признавать надъ собой ту высшую цЪзль, которая указы- 
вается Церковью. Церковь какъ бы огненный столиъ, осв»- 
щаюц!й шеств!е народовъ по пути ихъ исторической жиз- 
ни. Поэтому государство должно предоставить Церкви, такъ 
сказать, матеральную возможность выполнять свои великя 
цфли, этимъ, кснетзис, отнюдь не допускается возможность 
преслЪдовать государству свои цвли черезъ Церковь: Нуж- 
но строго различать это отъ понят!я возможныхъ для госу- 
дарства заботъ о благь Церкви. Въ Роса, напримЪръ, го- 
сударство обязано предоставить Церкви нужныя ей матер!- 
альныя блага и юридическ!я права. Одинаковое же призна- 
е въ этомъ отношен1и государствомъ всЪзхъ вЗръ сдЪла 
етъ отношеншя его къ христанству неопредзленными и на- 
рушить единство принятаго имъ нравственно-духовнаго на- 
чала. Въ Росои до сихъ поръ вовсе не было пантеона раз- 
ныхь государственныхъ религ, какъ утверждаетъь мини- 
стерство. Иностранныя в®ры допускались лишь для присо- 
единяемыхъ народовъ и пропаганда ихъ среди русскихъ 
воспрещалась закономъ. Это было не признав1е всзхъвЪръ 
государственными, а обнаружене широкой вЪротерпимости 
предоставляющей каждому народу чтить Бэга по примЗру 
предковъ. „Нашему государю до ихъ вВры и дВла нЪть“— 
воть какъ отвЪтило правительство 9еодора Ивановича анг-. 
лйскму послу Флетчеру. Теперь государство своими вЪро- 
исповЪздными законами не только собирается допустить въ 
Росаи всякаго рода секты, но и стремится обезпечить имъ 
твердыя услов!я существовае!я, какъ прямо и сказано въ 
проектЪ министерства, и кромЪ того оно надЪляеть секты 
нЪкоторыми публизными правами съ предоставлешемъ имь 
права распространяться по Роса. Опытъ жизни свидЪ®тель- 
ствуеть, что челов$къ особенно. безпомощнымъ оказывается 
въ области религ, гдЪ его душа соприкасается съ безко- 
нечностью. ВсЪмъ извЪстно, до какихъ предфловъ нелфпо- 
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сти могуть доходить люди въ своихъ сектантекихъ стрем- 
леняхъ. Вепомнимъ недавнее извЪ сте о возникновени гдз о 
то на УралЪ секты, почитающей какого-то отставного сол- 
дата вновь воплотившимся Христомъ. Обезпечеше твердаго 
существован1я подобнымъ сектамъ развз не равносильно 
способствован!ю со стороны государства нравственному и 
умственному отупвн!ю народа, а надзлене публичными пра- 
вами духовныхъ лицф ноявившейся на УралЪ секты разв 
НЪ будетъ носить явнаго конщуства по отношен1ю къ лич- 
ности Христа Спасителя? Какой сумбуръ въ редитозной 
жизни народа, какую анарх!ю одно другое исключающихъ 
учений собирается узаконить у насъ государство! Среди 
этой анарми не только все болЪе и. боле будетъ затемнять- 
ся чистота хриспанскихъ идеалогъ, нои разрушитьея да- 
же и обыкновенная мораль. Наконецъ, признавая для себя 
значеше Прав. Церкви и придавая юридическую силу` ея 
внЪшнему строю, развЪ можно безъ противорвя этому и 
безъ скрытаго отрицан!я порядковъ Церкви узаконять явле- 
ня, сопособствуюция разложеню атихь порядковъ? Все это 
будетъ явно нарушать и т основные законы, которыми 
Прав. Церковь признается господствующей и которые сох- 
ранены. и теперь. 

Мало этого, изъ требованя свободы соввети вовсе не 
вытекаеть необходимость обезпеченя твердаго существова- 
ня въ гоесударствВ всевозможныхъ секть и надвленя ихъ 
публичными правами. Это идетъ скорзе противъь принципа 
свободы совЪсти, съ которымъ соединяется тенденщя пол- 
наго отдлен!я государства оть релими. Государетво ста- 
рается лишать религозныя общества всякихъ публичныхь 
празъ ‘и разсматривать ихъ лишь въ качеств частныхъ 
корпораций. Если же на ЗападЪь и существують корпорящи 
съ публичными правами, то это относится лишь къ боль- 
шимъ историческимъ исповзданямъ, которымъ просто при- 
ходится дзлать временную уступку чо ихъ прежней связи 
съ государствомъ. Если бы министерство имЪло надлежа- 
щее поняте о религии о значеши въ ней церковнаго на- 
чала, то оно вмЪето несвойственныхъ ему опредзлен!й ста- 
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рообрядчества съ богословской стороны обратило бы внима- 
ше на самый и единственно нужный ему фактъ —нато, ‘что 
старообрядчество отдЗлилось оть Церкви и стало къ ней 
даже во враждебное положеше. Съ этой стороны оно не 
только не противоположно сектантству, но именно  принад- 
лежить къ его числу. Во имя требовавй свободы совЪети 
старообрядческя общины должны быть признаваемы лишь 
въ качествЪ частныхЪ корпораци. ОнЪ могутъ свободно ор- 
ганизоваться явочнымъ порядкомъ, устраивать свою жизнь 
самостоятельно, подчиняясь лишь порядку и законамъ 
государства, могут именовать своихъ духовныхь 
лицъ казъ угодно, строить храмы и т. п., но никажихь 
публичныхъ правъ въ качествЪ религозныхъ  старообряд- 
ческихь обществъ онЪ йе должны имзть. НапримЪръ, чзмъ 
можеть помфшать свободЪ ихъ взры, если акты состояшя 
будутъ ведены городскими или сельскими общественными 
утрежден1ями, если вт, паспортахь не будеть сказано, что 
это ихъ армерей, священникъ и т. п. Единственный путь 
для сохраненя Росси въ качествЪ государства христанска- 
го при новыхъ условяхъ—это укрзплене  вравственно-ду- 
ховной связи съ Православной Церковью, которой нужно 
предоставить полную самостоятельность въея дЪлахъ, а 
всЪ сектантокя общества, и въ томъ числЪ старообрядче- 
скя, разорвавиия связь съ Церковью, должны быть разсмат- 
риваемы лишь какъ общества частныя. Въ качествВ тако- 
выхь они и могутъ свободно существовать. Если же веъ 
сектантскя общества вадфлять публичными правами на ря- 
ду съ Православной Церковью, то это значить изъ русскаго 
православнаго государства, какимъ оно было до сихъ поръ, 
стараться образовать государство  сектантское (Нов. 
Вр. № 12099). 


_Иноепархальная хроника церковно-общественной жизни. 


Отирытие историческаго кружка при Витебской духо- 
вной семинарии *). 4 октября, вечеромъ, посл всенощнаго 


+) ПримБръ; заслуживающи подражавля. (Ред). . 
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бдьея въ залЪ Витебекой дух. семинари съ благословеня 
Его Преосвященства, ПреосвященнЪйшаго Озрафима, Епи- 
скопа Полоцкаго и Витебскаго, былъ открыть историчесый 
кружокъ. 

Иницатива. открышя принаддежитъ преподавателю цер- 
ковной истори Н. Н. Богородскому, которымъ составлены 
правила кружка и разработанъ планъ зачяй; ‘на него’ же. 
Правлешемъ семинар!и возложено и отвЪственное руковод- 
СТВо. 

Пзль кружка—-изучене мФетной истори, древностей 
родного края и собирае историческихъь памятниковъ и 
свфдВн о повЪрьяхъ, пЪеняхъ и суевё!ях› БЪлорусеш. 

Хочется надзяться, что въ®занятяхъ кружка ученики 
семинар!и найдутъь практичесый интересь. Въ высшихь 
учебныхъ заведешяхъ при прохождени истори съ практи- 
ческою цзлью назначаются, такъ называемые, семинарии, 
на которыхъ студенты знакомятся съ памятниками и чита- 
ютъ доклады на опредвленныя темы. Практическая постанов- 
ка истори боле всего необходима для средней школы. Въ 
средней школЪ еще недостаточно развитъ у учениковъ ичте- 
ресъ къ теоретическимъ выводамъ, а прагматическая исто- 
ря скучна и обременяеть сильно память перечислешемъ 
фактовъ, событШ, именъ и годовъ. : 

НЪть словъ, преподаватель истори при ограниченности 
времени не въ состояши на урокахъ придать своему препо- 
даваню практическую постановку. Недостатокъ этотъ дол- 
жень пополняться заняйями въ неурочное время. 

Если нельзя устроить практическихъ занят! по всей 
истори, то можно и должно это сдЪлать по отношен!ю къ 
мфетной истории. 

Безусловно, ученики изъ разсказовъ своихь родныхъ 
еще съ дЪтства знаютъ кое-что о своей истори, но эти поз- 
наня отрывочны и несистематичны. 

Долгъ преподавателя придти на помощь ученикамъ 
даль имъ средства для систематизащи ихъ свЪъдЪвИй, попол- 
нять ихъ познашя и указать путь, какъ и откуда можно 
узнать мЬстную историю. 

Обыкновенно неопытный человЪкъ проходить 0езъ 
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всякаго вниман!я историчесме памятники, мало того, онъ. 
ихъ даже сплошь и рядомъ уничтожаетъ. Сколько памятни 
ковъ нашей родной стараны погибло и даже отъ руки на- 
его духовенства и только потому, что учащихся въ сред- 
ней школЪ не пручають цЪнить и понимать эти памятники- 

Ученическя экскурои вполнф убЪждають, что учени- 
ковъ могуть интересовать историческме памятники, если: 
только выяснить предъ ними ихъ значете. Никакой урокъ въ. 
классЪ не будетъ столь плодотворенъ, какъ наглядное объ- 
яснене событ!И по памятникамь, оставшимся отъ нихъ. 

Наглядное изучене мЪстной истори по памятникамъ 
научить учениковъ цзнить эти памятники и охранять ихъ.. 

Современемъ изъ такихъ учениковъ должны выйти нуж-. 
ные работники и собиратели историческихъ свЪдЪни!й. 

Нельзя надВяться исключительно на работы присяж- 
ныхь ученыхъ историковъ. Черновую работу съ большимъ 
`успвхомъ могутъ сдфлать и менЪе талантливые, но хорошо 
знакомые съ премами научнаго изслВдоватшя памяе 
ТНИКОВЪ. 

Изъ учащихся нашей духовной школы можно приго- 
товить полезныхъ агентовъ науки; достаточно для этого 
дать имь иавЪстноё направлен!е и познакомичь съ научными 
пр!емами описан!я, изслЪдован!я, собирая и  сохранешя 
историческихь памятниковъ. 

Такую задачу и долженъ принять на себя налиъ исто- 
ричесый кружокъ. 

Для большей наглядности, что такое историчесый кру- 
жокъ, чьмъ онъ намзренъ заниматься, позволительно при- 
вести въ буквальныхъ словахъ правила, которыми онъ дол- 
женъ руководиться. 


По правиламъ этимъ въ составъ кружка входятъ, исклю- 
чительно, воспитанники Витебской духовной семинарии. 

Отвтственность за двятеленость кружка возлагается 
Правленемъ семинарии на одного изъ преподавателей, кото- 
рому присвояется зван!е отвВтственнаго руководитедя. 

За двятельностью кружка Да 0. р семи-. 
нар!и и инспекторъ. 
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МЪстный Владыка является почетнымъ покровителемъ- 
кружка. 

Кружокъ иметь цьлью тщательное изучеше мЪотной 
истори и живой старины. 

Руководитель кружка даетъ темы для самостоятельныхъ. 
работь учениковъ. Результаты работъ представляются уче- 
никами въ качествз рефератовъ на собраняхъ кружка. 

Собраня кружка назначаются перодически, по мърё 
появлен!я рефератовъ, каждый разъ съ разрзшевя о. ректо- 
ра семинар и исключительно въ зданйи семинарии. 

На собрашяхъ кружка преподаватели могутъ руководить 
пренями по поводу рефератовь, дзлать пояснешя и руко- 
водственныя замфчаня. 

ВсЪ рефераты заранзе прочитываются. отвЪтственнымъ 
руксводителемъ, а тезисы за подписью руководителя и съ. 
резолющею о, ректора вывфшиваются за нЪзеколько дней въ 
витринЪ въ корридорЪ семинарии. 

По поводу рефератовъ допускаются превшя, которыми 
руководить преимущественно отвЪтственный преподаватель; 
онъ же дБлаеть резюме. 

Лучипе рефераты, въ случа прюбрЪтеня средствъ, 
печатаются кружкомъ въ видЪ отдвльныхъ выпусковъ Въ 
ограниченномъ количеств» подъ заглавемъ: „Труды исто- 
рическаго кружка при Витебской духовзой семинари“. 

КромЪ чтеня рефератовъ, члены кружкавъ каникуляр- 
ное время описывають древности своей родины, собирають. 
свздВя объ историческихъ преданяхъ и записываютъ на- 
родныя прим$ты, оовфр!я и нзени. Все это можеть быть. 
также предметомъ доклада, если, по мн®н!юо отвЪтственнаго: 
руководителя, будеть представлять особый интересъ. 

Членамъ кружка могутъ быть исходатайствованы ИзЪ- 
Императорской археологической комисаи полномоч1я на рас- 
копку кургановъ и городищъ. ‘Дневники раскопокъ могутъ 
быть также докладываемы на собравяхъ кружка и печатать- 
ся въ трудахь кружка. 

Члены кружка въ каникулярное время собирають на, 
своей родинЪ предметы древности, которые и поступаютъ въ. 
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церковно-археологическое древнее хранилище братства свя- 
того Владим!ря. 

Члены кружка подъ руководетвомъ отвЪтетвенн аго’ пре- 
подавателя, съ разрЪшеня Нпархальнаго Преосвященнаго, 
совершають археологическя экскуреи въ мЪета, замЪчагель- 
ныя историческими событями. : 

При открыми кружка рэкторъ семппар, протоерей 
Евграфт Овсянниковъ, прочитавъ правилапсторическаго'круж- 
ка и объявивъ его открытымъ, сказалъ приблизительно. 
слъдующее: 

„Сегодня въ нашей семинар!и открывается и начнетъ 
функщонировать историчесмй кружокъ изъ воспитанниковъ 
семинарии для изучеюмя мЗетной старины. Епархмя наша 
несомнфнно принадлежитъь къ числу древнЪйшихъ епархий 
русской помЪстной Церкви и,по тому, представляетъ несомнЪн 
но глубомй интересъ для историческаго изучешя. 

Г. Толоцкъ, упоминаемый въ старинныхъ скандинав- 
скихъ сагахъ, помъщается въ нашихъ лтописяхъ, какъ 
главный городъ племени кривичей. Полочане съ дружинами 
другихъ славянъ—русскихЪ племенъ почти всегда участво- 
вали въ походахъ на Грецию при ОлегЪ, Игоръ, Святослав 
и упоминаются въ`договорахъ этихъ славянскихь князей 
съ греками. Въ извЪетномъ „СловЪ о полку ИгоревЪ“ упо- 
минается полоцк князь Всеславъ, которому „въ ПолоцкЪ 
стольномъ позвонили къ заутренъ рано въ колоколау Софи 
святой, а онъ въ ЮевЪ слышалъ благовЪстъ тоть“. Первымъ 
Полоцкимъ епископомъ въ лЪтописяхъ упоминается Мина 
посвященный въ этоть санъ въ 1105 г. Но изъ того ‹обето- 
ятельства, что полоцый епископъ Иля, уступая преподобной 
Евфросиши для монастыря м$стечкоСельце, принадлежавшее 
архерейскому дому, сказалъ:,ЕВсть тамъ церковь Всемилос- 
тиваго Спаса, идЪже братйя наша лежатъ, прежде насъ быв- 
пие епископы“, исгорики справедливо заключаютъ, что у 
Ими быль не одинъ предшественникъ Мина, а ихъ было 
`НЪсколько, и что потому основаше Полоцкой епаряи должно 
относить не къ началу 12 вЪка, а кь болЪе древнему вре- 
мени (Сапуновъ „Витебская Старина“ т. [-Й стр. 596). 

Такая глубокая древность Полоцкой земли и Полоцкой 
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епарх!и  даетъь намъ право думать, что въ церквахъ и мона- 
стыряхъ ея хранится много древнихъ предметовъ: иконъ, 
книгъ и рукописей; но эта предметы старины будучи неиз- 
вфетны историкамъ, хранятся часто въ небрежен!и и, потому 
или погибаютъ или перепродаются въ друг руки. Къ этому 
нужно прибавить, что при своей глубокой древности 
Полоцкая епарх1я должна быть признана мало изученной 
въ историческомъ отношени, хотя имБются капитальные 
посвященные этому изучен!ю труды одного покойнаго пре- 
подавателя нашей семинарии Говорскаго и нынЪ здравству- 
ющаго, извЪстнаго мЪстнаго историка Сацунова. Объ этомъ 
ясно говорить то обстоятельство, что нФтъ доселЪ истори 
ко-статистическаго описаня Полоцкой епарх!и, каковые имз- 
ются въ лругихъ епархяхъ Рязанской, Оренбурской, Астра- 
ханской и др.). 

Задача наша, какъ членовъ историческаго кружка, бу- 
деть состолть въ томъ, чтобы собираль и изучать памятни- 
ки мЪстпой преимущественно церковной старины. Изучайте 
прежде всего исгорическя судьбы своихь родныхъ селъ, 
по лЪтописямъ церковнымъ, пока сохранившимся памятни- 
камъ и по разсказамъ старожиловъ, которые такъ любятъ, 
говорить о старинЪ; и результаты своихъ из’яскайй по 
истори родныхъ селъ сообщайте въ видз рефератовъ въ 
нашемъ кружкЪ. Изучайте и собирайте народныя  иЪсни, 
сказки, пословицы, обряды и обычаи;—и результаты своихъ 
изучен по симъ предметамъ излагайте тоже въ рефератахъ. 
Всемъ этимъ вы окажете существенную услугу длу изуче- 
ня истори земли и Епархи Полотскихь, (Полоцк. Еп. ВЪд. 
№ 45 т.г). 

Тоже слздуетъ сдфлать и у насъ. 


Епарх!альная Хроника. 


Служене Его Преосвященства. Его Преосвященствомъ, 
Преосвященнзйшимъ Михаиломъ, Епископомь Минекимъ и 
Туровскимъ были совершены слёдуюнщя богослужеш я: нодъ 
Новый 1910 годъ 1/. 12 часа молебенъ. съ коленопреклонешемт. 
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въ каоедральномъ соборЪ, 1 января 1910 г. литурМя и мо- 
лебенъ въ каведральномъ соборъ, 5 января литуря и чинъ 
великаго освященя воды въ Крестовой церкви; а вечеромъ 
всенощное бдЪн!е, 6 января въ день Богоявлешя Господня 
—литургя въ Крестовой церкви, а по окончайи литурпи 
Крестный ходъ въ городской садъ для освящен!и` воды въ 
рькЪ Свиелочь, 10 января литургя въ Крестовой церкви. 


Руссн!е люди! 

Книга Русской Скорби издается на пожертвованныя 
деньги; ихъ не будеть и по невол издане прекратигся, 
Въ распоряжени Союза Михаила. Архангела имЪется еще, 
не одна сотня б1ографЛИ погибшихъ во дни смуть за ВЪру 
Царя и Отечество, а средствъ на издан!е н®ть. Руссеюе лю- 
ди! не дайте умереть ихь памяти, помогите продолжен!ю 
начатаго дЪла, жертвуйте на дзло издания что можете 
пересылая пожертвован!я имо адресу: Петербургъ, Моховая, 
30, Союзъ Михаила Архангела казначею Союза Дмитро 
Осиповичу Оборину на издаше книгь Русской Скорби. 

Пресздалель Редакцюнной Комисои членъ з 
Госудатетвенной Думы В. Пуришкевичъ. 
Секретарь комисс Надежда Казаринова. 
13 декабря1909г. 


`НОВАЯ ВНИГА 
Не поеягайте на Правоелавие, 


Въ этой книжкЪ, заклюЧающей въ себЪ около ста 
страницъ текста разбирается обсуждене въ Государ- 
ственной ДумЪ законопроекта о переход» изь од- 
наго взроисповЪдавйя въ другое. 

Въ книг помфщены ходъ прений, текстъ зако- 
нопроекта и р$чи возхь защитниковъ православ!я, . 
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членовъ Думы: Еп. Митрофана, Шечкова, о. Ганжуле- 
вича, Маркова, Коваленко, о. Юрашкевича, Замыело- 
вскаго, Созоновича. 

ЦБна съ пересылкой 14 коп. _ 
Редакшя журнала “НЕВА, (С.-Петербургъ, 5 Рожде- 
ственская ул; д. 12) принимаетъ оплату почтовыми 
марками и немедленно высылаетъ книгу. 


Изъ жизни Народнаго Братства. 


ПоЪздка Мичскихъ Братчиковъ на праздникъ Св. Трои- 
цы въг. Олуцкъ, гдВ произошелъ въ эти дни рядъ братекихъь 
собран, принесла бла\е результаты. Слуцке братчики вос- 
прянули духомъ и ‘съ твердой рышимостью взялись за дьло 
служен1я православно-русскому д$лу. По предложеню То- 
варища ПредсЪдателя, Блаточиннаго Слуцкихъ градскихъ 
церквей о. 9. Вечерко,—Духовенство Г-го округа сдЪлало’ 
постановлене объ откырт!и во веЪхъ приходовъ благочин!я 
отдвловъ Минскаго Народнаго Братства. То же собраше духо: 
венства, для поднятя религознаго духа, составило росписа- 
шя на совершене братскихъ крестныхъ ходовъ, на цзлый 
годъ, въ ближайпие сосъдШе приходы. ПреосвященнЪ йний 
Владыка одобрил это постановдеше. Состоявицеся крестные 
ходы показали, что православный народъ восторженно и съ 
чувствомъ благодарности къ своимъ пастырямъ принимаетъ 
участе въ этихъ крестныхъ ходахъ. 

Слуцк Отдьль Братства старав!ями главнымъ обра- 
ломъ благочиннаго о. 9еодора Вечорко организовалъ, въ 
день памяти 200-лЪтя со дня кончины Св. Димитр! я Митро- 
полита Ростовскаго православвыя торжества, чзмъ привлекъ 
массы молящагося народа. 

СовЪть Минекаго народнаго братетва получиль кошю 
акта объ возобновлени слуцкими братчиками колодца, выко- 
паннаго Св.Димитр!емъ въ 1678 году, слВдующаго содержа я: 
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АНТЪ. 

1909 года октября 2-го— 3-го дня. Настоятель Слуцкагое 
Свято-Троицкаго монастыря Архимандрить ©9годотъ, браля 
сего монастыря, Благочинный Слуцкихь градекихь цер- 
квей и 1-г> округа Слуцкаго уззда священникъ 9Эеодоръ 
Вечорко, Слуцкое градское Духовенство, смотритель Слуц- 
каго Духовнаго училища Священникъ Александръ Хвалеб- 
новъ, помощникъ смотрителя того училища Александръ 
Малаха, помощникъ исправника Иванъ Геормевичъь. Ан- 
сенъ и всЪ нижеподписавиеся слушали Указъ Минской 
Духовной Консистори оть 10 го сентября текущаго года 
за № 11750 на имя Благочиннаго, коимъ дается анать для 
свЪдьня ‘и надлежащаго исполневя, что Ею Преосвящен- 
ство, Преосвященив йпий Михаилъ, Епископъ Минсюй и 
Туровсьй, резолющею отъ 2-го сентября 1909 г. за № 4078 
вполнЪ одобрилъ постановлене СъЪзда Духовенства о го- 
зобновлен!и въ г. СлуцкЪ н% монастырекомъ церковномъ 
погостВ закрытаго колодца, вырытаго по преданю Святите- 
лемъ Димитремъ въ 1678 году и просуществовавшаго 
здВсь 200 лЪтъ. По указан старзйшихь жителей г. Слуцка 
колодецъ этоть долженъ находиться на сЪвВрной сторонЪ. 
погоста подъ большимъ деревомъ, посаженномъ на мЪет® 
бывшаго колодца 20 лЪть тому назадъ. По сняти того дере- 
ва и совершеи молитвеннаго чина о копави кладезя, 
приступлено было къ роскопкВ земли. Когда таковая была 
снята на 1/, аршина, то обнаруженъ былъ фундаментъ изъ 
булыжнаго камня подъ четыре деревянныхъ совершенно 
истльвшихь столба; по. свидвтельству присутствовавшихь 
здВеь старожиловъ, столбы эти съ фундаментомъ представ- 
ляють остатки оть бывшей надъ колодцемъ часовни, въ 
коей находилась икона, по предан!ю писанная св. Дими- 
тремъ „БесЪда Сга‹ ителя съ Самарянкою“ и находящаяся 
нынЪ въ трапезной монастыря. При дальнзйшей раскопкЪ 
оказалось, что на заженной глубинЪ начали попадаться 
полтора--аритинныя толетыя сосновыя доски, кавя обыкновен- 
но употребляются при устройств» колодца, но доски эти напо- 
ловину сгнили; на двухсаженной глубинЪ найденъ срубъ 
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колодца по виду вполнЪ сохранившийся; срубъ этоть пред- 
ставляетъ собою правильный квадратъ въ 1 аршинъ и 14 
вершковъ; при тщательномъ осмотр сего сруба обнаружено, 
что онъ—дубовый, что три верхнихъь вЪнца его отчасти 
стнили и внутри обшиты сосновыми, глажеными досками, 
довольно еще сохранившимися. Обшивка эта поздн®йшая 
и, по всей вЪроятности, сдЗлана при ремонтВ колодца; ос- 
тальная часть сруба и скрыня по направленю въ глубину 
земли оказались вполнЪ здоровыми; въ скрынЪ колодца 
найденъ большой корчъ дерева, брошенный туда очевидно 
при засыпкЪ колодца; по вынути сего корча и по очи- 
ств скрыни оть земли найдено дубовое дно скрыни 
вполнф здоровое. Глубина бывшаго колодца оть земли 11 
аршинъ. Такимъ образомъ не подлежить никакому сомн$- 
вю, что мЪсго бывшаго колодца, вырытаго святымъ Дими- 
тремъ, указано точно. НынЪ колодець сей возобновляется 
въ священную память къ предстоящему 200-лЪю со дня 
блаженной кончины святителя Димитря Митрополита Ростов- 
скаго. При возобновлени его дубовая скрыня съ дномъ 
нижняя часть сруба—на протяжен1и пяти аршинъ, какъ ока- 
завпиеся вполнЪз здоровыми,—будуть оставлены прежше, 
остальной срубъ оть нижняго дубоваго сруба вверхъ, на 
протяжен!и 6 аршинъ, будетъ сооружент, изъ новыхъ сос- 
новыхъ толстыхъ досокъ; глубина возобновляемаго колодца 
будетъ въ 11 аршинъ; квадрать его—1 аршинъ и 14 верш- 
ковъ. Для пользовавя водою изъ колодца будетъ устроенъ 
насосъ. Отъ бывшаго колодца сохранилось досокъ полуист- 
лЪвшихь: дубовыхъ 6 и сосновыхь 4, кои, какъ историче- 
ская древность, будуть сохраняться въ приличествующемъ 
мъстЪ въ монастыръ. 

0 чемь записавъ настояпий актъ, постановили: пере- 
дать таковой о. Настоятелю монастыря для храневя въ цер- 
ковномъ архивЪ. Подлинный за надлежащими подписями. 

Новосады. ПредсЪдатель Новосадскаго Отдвла  Народ- 
наго Братства въ своей корресподенщи сообщщаетъ, что „пра- 
вославные замфтно все боле и боле объединяются на за- 
щиту православ!я и русской народности и число членовъ 


(новосадскаго) отдЪла увеличивается“. Братсюя задачи сим- 
патичны не только простому народу, ни и мЪетной интел- 
лигенщи. Такъ жена полковника Гущинскаго, владфльца 
имвшя Каруки, внесла ва нужды отдзла Братства двадцать 
пять рублей. 

Въ совЪтЪ центральнаго отдЪла Братства имфются свЪ- 
дъшя объ энергичной дЪятельности новосадскаго отд. Брат- 
ства, подъ руководствомъ м%стнаго священника 0. Николая 
Дубищкаго: поэтому, вполнВ естественно, что русме зраво- 
славные люди охотно идутъ на встр%чу доброму дЪлу. 

Погостскй ОтдЪль народнаго Братства 7-го января 
с. г. справлялъ свой первый Братск!И праздникъ при налич- 
ности 164 членовъ. 

Литурмя и молебенъь были совершены соборнв при 
пЪн]и братскаго хора. 

Посл молебна состоялось, въ здан1и народнаго училища, 
Общее Собраве членовъ отдБла для заслушан1я отчета‘ за 
1909 годъ. Собран!е постановило отчетъ утвердить и отпе- 
чатать его въ количествВ 150 экз. КромЪ того собраню 
быль сд$ланъ докладъ о трудахь и резолющяхъ послЪдняго 
Минскаго Братскаго съЪзда. Крестьяне братчики внимательно 
выслушали докладь и сердечно благодарили посланнаго 
ими делегата за его труды. 

Собраше закончилось общею молитвою и пъёемъ гим- 
на покрытаго громкимъ русскимъ „ура“! 

Качановичскй отд5лъ Народнаго Братства въ своей кор- 
респоденщи объяспяетъ, что по причин разлива рЪкъ и озеръ 
отъ дождей и таяя льда не могъ командировать своего 
представителя на Братск СъЪздъ своего представителя, 
но вполн раздфляя стремлене центральнаго совЪта Братства, 
направленныя къ братскому единен!ю, благодарить за „вы- 
сокую заботливость, любовь и попечительность“ и ассигнуетъ 
изъ средствъ отдъла на расходы по организащи СъЪзда 
пять рублей. 

Раковскй отдЪлъ Народнаго Братства постепенно раз- 
ростается. Въ настоящее время число членовъ его доходить 
до 500 человзкь. Братство оказываетъ сильное вмяе на 


подъемъ религознаго пуха и нашональнаго самосознашя 
Православнаго' населевя. 

Въ Раковской‘церкви, въ настоящее время, значительно 
увеличилост, число исповздывающихея. Въ обыкновенное 
вескресенье число говзющихъ доходить до 100. Въ посты 
же это’ число выражается уже въ н5сколько сотъ человЪкъ, 
такъ что самъ собою напрашивается вопросъ объ установ- 
лени общей исповзди. 


Письма, отвЪты и поправки. 


Въ Новосады. Досточтимый о. Николай! Ваша мысль объ 
изыскаши матеральныхъ средствъ для борьбы съ врагами 
православя совершенно правильна и она, несомнВнно, 
осуществима тамъ, гдЪ имЪются отдфлы братства. Что же 
касается сборовъ тамъ, гдЪ относятся къ дзлу несочуветвен- 
но, то они выражаются тамъ въ грошахъ, гд$ же къ двлу 
лежатъ всей душой, тамъ собираются рубли. Мы говоримъ 
это на основан! и опыта. Съ удовольствемъ можеть отмз- 
тить, что все боле и боле самосознане русскихь людей 
пробуждается, и наша сила хотя и медленно, но растеть и 
увеличивается. Уставомъ этоть сборъ предусмотренъ еще 
при учрежден1и Братства. 

Въ Райцу. Просимъ у дорогихъ Райчанекихъ братчи- 
ковъ прощеня за неумышленый пропускъ Райчанскаго 
отдвла Братства въ отчеть за 1903 г., напечатанномъ въ 24 
вомерз Минскихъ Епархальныхъ ВЪФдомостей. 


Братчикамъ и подписчикамь Минскихъ Епархтальныхъ 
ВБдомостей. Необходимо включить въ Братсый отчетъь за 
1908 годъ, пропечатанный въ 24 номерз М. Е. Взд., пропу- 
щенный при печатан!и Райчанск!й Богородичный отдЪль 
Народнаго Братства, состоящий при Преображенской церкви, 
подъ, предс$дательствомъ настоятеля о. Гоанна Воллосовича. 
Почтовый адресъ: Городище, Новогрудскаго уЪзда. 

Озерскому отд. Народнаго Братства. Отчетъ о дзятель- 
ности и состоянши суммъ вашего отд$ла совЪзтомъ централь- 
наго Братства полученъ и своевременно будетъ пропечатанъ. 
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Погостскому отд. Народнаго Братства. СовЪть централь- 
наго Бралства просить прошешя за неточное выра- 
жеше въ спискВ отдфловъ. Напечатано: „Почетнымъ предезв- 
лателемъ Погостекаго отдЪла числится свящ. Константинъ 
Виторск!й“; слфдуеть читать: ‚почетнымь предсЪдателемъ 
состоить священникъ 1осифъ Витореюи“. 

Отчеть Погостскаго отдзла полученъ и своевременно 
будеть пропечатанъ. 

Ростъ Народнаго Братства. Открыты отдзлы Братства: въ 
сел Романовть Слуцкаго уЪзда, Ненъковичажз Пинскаго 
УЪзда, Негнльвичажь Новогрудскаго уЪеда и въ Бухоцкой- 
Воль Пинскаго. чльзда. Объ открыт этихъ отдфловь со- 
вЪтомъ центральнаго Братства сдЪлано надлежащее пред- 
ставлен!е духовной и гражданской властямъ. 

ПреосвященнЪйпий Владыка на каждомъ акт объ от- 
крыти отдвла Братства, въ Архипастырской резолющи при- 
звалъ Боже благословенйе на святоедъьло открывае- 
мы 0790%ъл0в5 Братства. 

ОтдБламъ Народнаго Братства. Въ виду того, что цент- 
ральный совЪтъ Братства, согласно существующямъ прави- 
ламъ, обязанъ, ежегодно, представлять въ Консистор!ю. от- 
четь о дФятельности всего Братства, то СовЪть просить от- 
дЪлы Братства представить, не позже 1 марта, хотя кратыя 
отчеты о двятельности и состоянии суммъ отдзла за истек- 


Пий 1909 годъ. 
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